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IRPJ — SOCIEDADES COOPERATIVAS - INSUFICIENCIA DE
RECOLHIMENTO - Os resultados positivos auferidos por sociedades
cooperativas em operagdes comerciais praticadas com n&o
associados, configura a ocorréncia do fato gerador do imposto,
devendo, portanto, tais resultados serem apurados na forma prevista
no Parecer Normativo CST N° 73/75. APLICAGOES FINANCEIRAS —
Os rendimentos de aplicagdes financeiras obtidos pelas Cooperativas
néc estdo albergados pela nfo incidéncia tributaria de que gozam tais
sociedades.

JUROS MORATORIOS ~ TAXA SELIC - Mantém-se a incidéncia de
juros de mora, com base na taxa SELIC, tal como previsto na

legislagfio de regéncia, pois, falece de competéncia a este Colegiado
administrativo para se pronunciar acerca da inconstitucionalidade de

norma regularmente emanada do Poder Legislativo, a qual de reveste,
intrinsicamente, da presungdo de validade e certeza até o
pronunciamento final pelo Poder Judiciério a respeito da matéria.

CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - DECORRENCIA -
Tratando-se de exigéncia fiscal reflexiva, a decisdo proferida no
processo Matriz é aplicada no julgamento do processo decorrente,
dada a intima relag@o de causa e efeito.

Recurso provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por COOPERATIVA CENTRAL AGROPECUARIA DE DESENVOLVIMENTO
TECNOLOGICO E ECONOMICO LTDA,,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para
excluir da tributagdo as importancias de R$ 76.358,37 e R$ 285.384,54, nos anos
- calendarios de 1995 e 1996, respectivamente e ajustar a exigéncia da Contribuigéo
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Social ao decidido em relagdo ao IRPJ, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado.

FORMALIZADO EM: 15 SET 2000

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: EUGENIO CELSO
GONGCALVES (Suplente Convocado), MARCIO MACHADO CALDEIRA, MARY ELBE
GOMES QUEIROZ MAIA (Suplente Convocada), ANDRE LUIZ FRANCO DE AGUIAR,
LUCIA ROSA SILVA SANTOS E VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE.:
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Recurso n® 1 121.722
Recorrente : COOPERATIVA CENTRAL AGROPECUARIA DE DESENVOLVIMEN-
TO TECNOLOGICO E ECONOMICO LTDA.

RELATORIO

COOPERATIVA CENTRAL AGROPECUARIA DE
DESENVOLVIMENTO TECNOLOGICO E ECONOMICO LTDA., pessoa juridica, ja
qualificada nos autos do processo, recorre a este Conselho de Contribuintes, no
sentido de ver reformada a decisdo prolatada pela autoridade julgadora de primeira
instancia, que julgou procedentes os langamentos, consubstanciados nos Autos de
infragso do Imposto de Renda Pessoa Juridica (fis. 223/229) e da Contribuigéo Social
Sobre o Lucro (fls. 230/233), lavrados em 12/05/99, relativo aos periodos base
encerrados em 1995, 1996 e 1997.

A exigéncia fiscal, objeto do presente recurso, decorreu de agao fiscal,
onde foi constatada a exclusdo indevida, na determinagéo do lucro real, de resultados
positivos provenientes de operagbes com associados (ndo tributavel), conceituadas
como atos cooperativos, infringindo assim o disposto nos 'Artigos 168, §§ 1° e 2°, 193,
196, Inciso |, e 197, Paragrafo Unico, todos do RIR/94. '

De acordo com o "Termo de Verificagdo Fiscal® (fls. 220/222), a
autoridade autuante justifica o langamento com base nos seguintes fatos:

1) a autuada excluiu na determinagdo do lucro real, no periodo fiscalizado, as
operagdes com associados em percentual que ultrapassou o resultado total da
Cooperativa, sendo este procedimento considerado irregular, em razdo da autuada
ter informado que pratica 0s mesmos precos para cooperados e ndo cooperados;

2) as sociedades cooperativas, na realizagdo de suas operacgbes, ytilizam estrutura
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unica de pessoal, prédios e maquinas, de sorte que seus custos devem ser

rateados na mesma proporcido das vendas efetuadas para associados € ndo
associados, conforme determina o Parecer Normativo CST N°® 73/75, por ser

impossivel destacar diretamente o custo para cada operagao realizada,

3) foi elaborado mapa demonstrativo para apuragcdo dos atos praticados com
associados e ndo associados, onde foi aplicado o percentual apurado sobre o
resultado operacional da Cooperativa, no sentido de obter o resultado correto das
operagdes com associados e ser excluido, se positivo, ou adiciocnado, se negativo,
ao resultado total da autuada. Com relagdo ao periodo de 1997, a autuada utilizou
o procedimento correto, mas, calculou o percentual ndo tributdvel a maior, ou seja,
86,84%, quando o correto seria 60,88%;

4) foi apurado ainda que, apenas, a partir do ano calendério de 1997, a autuada
ofertou a totalidade das receitas financeiras a tributagdo. Nos periodos anteriores,
tais receitas financeiras foram tributadas proporcionalmente com base no critério
anteriormente mencionado.

Notificada da exigéncia fiscal consubstanciada nos langamentos, a
contribuinte apresentou Impugnacgéo, protocolada, tempestivamente, em 14/06/99 (fls.
238/264), alegando resumidamente:

1. o Artigo 33, dos Estatutos Sociais da impugnante determina que: “Os custos e
despesas da Sociedade, 0s quais serdo previamente previstos em orgamento
anual, serdo suportados pelas Cooperativas filiadas através de rateios fixo e
proporcional & utilizagdo por cada um dos servigos e operagbes prestados pela
Cooperativa, conforme a natureza de tais operagdes ou servigos, ou outros critérios
fixados pela Assembléia Geral’, e, por essa razio, conforme demonstrado na peca

impugnatéria, sdo registrados na Contabilidade, mensalmente, xalores que foram
4 [@ /
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como ato cooperativo,

2. assim, é “certo” e ndo provavel que haja uma influéncia na relagao percentual de
custos e despesas com 0 montante de receita para a atividade de cocperados e 0
da atividade com terceiros, em raz&o de que a receita oriunda desta previséo
estatutria ndo vem acompanhada de sacrificio de capital, que na linguagem

contabil significa custos, despesas ou investimento;

3. os montantes figuram na Demonstragdc de Resultado do Exercicio pelo seu valor
liquido, compondo integraimente o resultado da Cooperativa, revelando uma
receita maior e um custo, percentualmente, menor para o ato cooperativo em

relagdo aos demais atos praticados pela Cooperativa; |

4. as presungdes, em matéria tributaria, devem ser utilizadas com parcimdnia, sob
pena de desrespeito aos principios da estrita legalidade e da tipicidade fechada,
que norteiam o Direito Tributario, conforme demonstram os ensinamentos
transcritos, da lavra de renomados juristas, bem como decisdes prolatadas, tanto
administrativa como judicialmente, razdo porque fica evidente a i'mprocedéncia do
presente auto de infragdo, uma vez que foi lavrado arbitrariamente, com base em
mera presun¢do, além de que, conforme se destaca do “Termo de Verificagéo
Fiscal’, a autoridade autuante assume a postura de julgador, ao presumir que a
Impugnante procedeu sem nenhuma base legal, apenas com a finalidade de néo
oferecer & tributagéo o resultado obtido, caracterizando, assim, cerceamento do

" direito de defesa;
5. que cometeu erro de fato ao oferecer a tributagéo 100% das receitas financeiras, a

partir do periodo de 1997, razdo porque requereu a retificacao dos seus calculos,

no exercicio de 1998, ano-base de 1997, dando-se o mesmo tratamento
; @) /
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dispensados aos anos anteriores, em conformidade com a jurisprudéncia
I

dominante;

6. sobre os resultados de atos n&o operacionais deve incidir tributagdo proporcional,
nos termos do Acérddo N° 30.849, prolatado pela 4° Turma do TRF, da 3° Regiéo,
bem como do entendimento manifestado pela 1* Turma do STJ, no Resp 58.124-
9/SP, publicado no DJU em 13/11/95;

7. impossibilidade da utilizagdo da SELIC como taxa de juros sobre débitos de
natureza fiscal, “seja por que carente de legislagdc que a institua (contrariando
assim o disposto no Artigo 161, § 1° do CTN), ou por que os valores acumulados
de tal taxa em nada coadunam com o dispositivo constitucional (art. 192, § 3°), ou

seja ainda, porque sua natureza & de juros remuneratérios e ndo moratérios,

contrariando uma vez mais o dispositivo da Lei Complementar (CTN), norma de
hierarquia superior & que fraz a taxa SELIC como aplicavel aos débitos de natureza
fiscal (Lei Ordinéria — Lei 9.065/95)"; |

8. a aplica¢do da multa a aliquota de 75%, ofende ao principio consfitucional do nao-
. confisco, previsto no Artigo 5°, Inciso XXIl, da Constituicdo Federal de 1988, tendo,
‘neste sentido, transcrito trechos de diversos autores, alem de jurisprudéncia do

STJ e do STF, concluindo que a multa a ser aplicada nao poderia ultrapassar o
percentual de 30% ‘do imposto devido.

A autoridade juigadora de primeira instancia, através da Decisdo
DRJ/FOZ N° 686, as folthas 273/285, julgou procedentes os langamentos do Imposto
de Renda Pessoa Juridica e da Contribuigdo Social sobre o Lucro, utilizando em
resumo, os seguintes fundamentos:

1. trata-se de uma cooperativa cujo objetivo &€ o desenvolvimento cientifico e



MINISTERIO DA FAZENDA ?
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processon® :10935.001163/99-35
Acordao n® : 103-20.330

tecnoidgico da pesqguisa agropecudria, que, na pratica, traduz-se na produgdo de
sementes e graos, geneticamente melhorados, bem como servigos laboratoriais

que sao vendidos a cooperados e terceiros conforme demonstrativd de_folhas 189;

. 0 ceme da questdo prende-se ao fato de se identificar qual o montante do
resultado obtido que resulta de ganho proveniente de vendas a terceiros, o que, ao
contrério do que afirma a impugnante, ndo se atém ac aspecto meramente contébil
e sim fiscal, posto que, para a contabilidade, se trata de um ganho puro e simples,
com os mesmos efeitos patrimoniais, fazendo com que o deslinde da questdo

dependa exclusivamente das normas fiscais e ndo das contabeis;

. esse tema foi, satisfatoriamente, normatizado por meio do PN/CST N° 73/75, n&o
estando o Fisco adstrito 4 imputagéo feita pela Impugnante, das despesas e custos

com cooperados € ndo cooperados, porque desprovida de critérios técnicos ou
cientificos, conforme se observa dos Demonstrativos de Resultados de folhas
179/180; |

. 0 langamento ndoc decorre de inadequada interpretagdo e conhecimento de
informagdes contabeis, sendo falacioso o argumento de que a contribuinte esteja
sacrificando o lucro, nas vendas a ndo sdcios, vendendo o0 mesmo produto a

precos idénticos para sécios e nc s6cios e arcando com 0$ mesmos custos;

. a impugnante desobedeceu ao mencionado PN N° 73/75, ao apurar os resultados

das operagbes com terceiros, bem como ndo procurou esclarecer objetivamente os
critérios que determinaram a apuragdo de lucro inferior para as operagbes com
terceiros, se comparadas aquelas idénticas com coopérados, razdo porque deve
prevalecer o levantamento fiscal, que, inclusive, nao foi censurado especificamente
pela Impugnante, sendo improcedentes as alegagbes de que o langamento
decorreu de mera presungdo, diante dos elementos constanteg;dos autos;
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6. quanto a tributagcdo das receitas financeiras auferidas pela Impugnante, ha de se
reconhecer tratar-se de matéria polémica, com decisdes contr? e a favor, no

entanto, cabe ao julgador verificar e adotar a posi¢do adotada pela Secretaria da

Receita Federal, que, neste caso, de acordo com os PN's CST N% 155/73, 73(75 e
04/86, € no sentido de que a ndo incidéncia de impostos de que se beneficiam as

cooperativas n&o alcanga o resultado positivo das aplicagdes financeiras;

7. deixou de apreciar a solicitagdo da Impugnante quanto a retificagdo da declaragio
de rendimentos do ano-base de 1997, posto que, formulado pela via inadequada;

8. o langcamento considerou como base imponivel o total dos resultados nao
operacionais, obedecendo aos ja mencionados Pareceres Normativos, enquanto
gue a Impugnante, sem declinar a suposta base legal que determinaria a tributagdo

proporcional dos resultados de atos n3o operacionais, amparou-se em
jurisprudéncias que assim os teria considerado, quando, no entanto, a norma de

regéncia aplicivel a espécie estd estampada no Artigo 168|do RIR/94, que
determina: todos os resultados positivos das operagdes e atividades estranhas a
finalidade precipua das cooperativas sujeitam-se a tributagao;
|
9. manteve a incidéncia da taxa SELIC, posto que respaldada em lei vigente, qual
seja, 0 Artigo 13, da Lei N° 9.065/95, ndo lhe competindo apreciar aspectos
atinentes ao controle da constitucionalidade dos atos legais, é, pelas mesmas

razdes, manteve a multa de oficio aplicada.

Cientificada da decis3o proferida na primeira instancia, em 04/11/99, a
contribuinte interpds recurso voluntario (fls. 289/315), protocolado em 23/11/99,
mantendo integralmente os argumentos expendidos na exordial.

As folhas 333/338, consta copia da Sentenga, proferida no Mandado
de Seguranga, impetrado pela contribuinte, perante a 1* Vara d stica Federal de
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Cascavel, da Segdo Judiciéria do Parand, que determinou o seguimento do presente

recurso, independentemente do depésito do prévio de que,cogita a Medida Provisoria

N° 1.770-49, de 02/06/99. |

E o relaiSiio.
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VOTO

Conselheiro SILVIO GOMES CARDOQZO, Relator

O recurso é tempestivo, tendo em vista que foi interposto dentro do
prazo previsto no Artigo 33, do Decreto N° 70.235/72, com nova reda¢do dada pelo
Artigo 1°, da Lei N° 8.748/93, e, portanto, dele tomo conhecimento, inclusive por forga
da Liminar concedido pelo M. M. Juiz da 1* Vara da Justica Federal de Cascavel — PR,

no Mandado de Seguranga, impetrado pela contribuinte, contra as disposigces
contidas na Medida Proviséria N° 1.770-49, de 02/06/99.

Trata-se de recurso voluntario interposto contra decisdo proferida na
primeira instancia, que julgou procedentes os langamentos do Imposto de Renda

Pessoa Juridica e da Contribuicdo Social sobre o Lucro, refefente aos anos-
calendarios de 1995 a 1997,

Preliminarmente, no que se refere a questio suscitada pela Recorrente
acerca da improcedéncia do Auto de Infragdo, que teria sido lavrado de forma
arbitréria, com base em mera presung&o, caracterizando, assim, o cerceamento do seu
direito de defesa, entendo que a pe¢a impugnatéria apresentada demonstra o
contrério. A impugnante compreendeu, perfeitamente, os motivos da autuagdo e os
elementos que deram origem as conclusdes da fiscalizagdo. Nao se verifica, portanto,
qualquer inexatiddo relativa a descrigdo da infragio apontada e dos elementos de
prova obtidos pela fiscalizagao.

Por outro lado, pensc que a decisdo recorrida analisou,
criteriosamente, as razles de defesa e expds com clareza as razdes que a
fundamentaram.

Assim, entendo ser incabivel a alegag¢ido de cerceamento de direito de
defesa, até porque a contribuinte contestou a acusagdo que the foi imputada, ndo

10
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existindo, portanto, razdo para se declarar a nufidade do Auto de Infragao, cujas

causas determinantes estio elencadas no Artigo 59, Incisos | e Il, do Decreto N°
70.235/72. |

Na verdade, o objeto do presente litigio prende-se, exciusivamente, a
questdo de direito e diz respeito ao fato da Recorrente ter procedido a exclusbes
indevidas, de resultados positivos provenientes de operagbes com associados,

conceituados como atos cooperativos, em percentual superior ao seu resultado total,

nos periodos de 1995 a 1997, implicando em redugdo na base de célcuio do IRPJ,

conforme demonstrado as folhas 220/222.

Como é cedico, as cooperativas, segundo definido dé Artigo 4°, da Lei
N° 5.764/71, que trata especificamente da matéria, sdo sociedades de pessoas, com
forma e natureza juridica préprias, constituidas para prestar servicos a seus
associados e cuja caracteristica principal é o fato dos cooperados serem,
concomitantemente, seus clientes e sécios. Ja os Artigos 79 e 111, do mencionado
diploma legal, assim expressam o que seja ato cooperado e seu respectivo tratamento
tributario:

“Artigo 79 — Denominam-se atos cooperativos os praticados entre as
cooperativas e seus associados, entre estes e aquelas e pelas
cooperativas entre si quando associadas, para consecucdo dos
objetivos sociais.

Paragrafo Unico — O ato cooperativo n&o implica operag&o de
mercado, nem contrato de compra e venda de produtos ou
mercadorias.

Artigo 111 — Serdo consideradas como renda tributavel os resultados
positivos obtidos pelas cooperativas nas operagdes de que tratam os

artigos B85, 86 e 88 desta Lei.” ‘

Pelo -exposto, pode-se concluir que a legislagdo cooperativista no
Brasil ndo adotou o principio do exclusivismo, tanto que as cooperativas podem

praticar ato com ndo associados, sem que isto a descaracterizetcomo tal. E, tanto isso

11
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& verdade, que a propria Lei n° 5.764/7, fazendo excegdo, admite, nos seus Artigos 85,
86 e 88, como acima alegado, a pratica de atos n3o cooperativos, isto é, atos normais

de mercado, entre as cooperativas e terceiros, cujos resultados deverdo ser
contabilizados em separado, de forma a permitir o calculo para incidéncia de tributos, 1
uma vez que sdo considerados como renda tributavel, segundo dispdsigéo contida no
Artigo 111. Ressalte-se que estas disposigOes legais foram incorporados pelo Artigo

168, do RIR/94, no qual se embasou o langamento:

\
“Artigo 168 — As sociedades cooperativas que obedecerem ao disposto
na legislagdo especifica pagardo o imposto calculado sobre os |
resultados positivos das operagbes e atividades estranhas & sua
finalidade, tais como: ‘
L et e e rdb e A r s be s sres et an e e s aenbes e naseains
1. de fornecimento de bens ou servigos a ndo associados, para

atender aos objetivos sociais; '
) O P PO UOTOPIOPPOPI
§ 1° - £ vedado as cooperativas distribuir quaiquer espécie de
beneficio as quotas-partes do capital ou estabelecer outras vantagens
ou privilégios financeiros ou ndo, em favor de quaisquer associados ou
terceiros; excetuados os juros até o maximo de doze por cento ao ano
atribuidos ao capital integralizado.

§ 2° - A inobservancia do disposto no paragrafo anterior importara

tributagdo dos resultados, na forma prevista neste Regulamento.”

Neste sentido, pe¢o vénia para colacionar o seguinte trecho do
magistério do ilustre tributarista, Dr. Paulo de Barros Carvalho: “As sociedades
cooperativas ndo sdo sociedades comerciais, a despeito do seu fundamento
econdmico e da sua atividlade de mediagdo. No entanto, ndo sdo entidades
beneficentes de assisténcia social que gozem de imunidade no|s termos do que
prescreve o § 7° § 1° do art. 195 da CF/88.” ]

Assim, apds essas consideragbes, passo ao exame do presente
langamento, destacando, primeiramente, os fatos que lhe deram origem e que estéo

em resumo assim consubstanciados no “Termo de Verificagdo Fiscai® (fls. 220/222):
I

12
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“A fiscalizada excluiu do seu lucro em suas declara¢des de Imposto de
renda (fls. 45, 63 e 88), LALUR (fls. 118 a 134), as operagbes com

associados em percentual que ultrapassou o resultado total da
Cooperativa, nos periodos de 1995 e 1996.

A fiscalizagdo utilizando-se dos documentos (fis. 154 a 213), elaborou
quadro demonstrativo para apuragdo do percentual dos atos
praticados com associados e nao associados (fls. 214, 216 e 218).
Apoés a apuragéo do percentual, esse foi aplicado sobre o resultado
operacional da Cooperativa (fls. 215, 217 e 219), para obteng&o do
valor correto do resultado das operagdes com associados (ndo
tributavel), a ser excluido se positivos e adicionado se for negativo, do
resultado total da Cooperativa.

Na determinagdo do resuitado para aplicagdo do percentual de
assaciados e ndo associados, foram excluidos os resultados de
aplicagdes financeiras e o resultado nao operacional, para obtengao
do resultado operacional. Apds essas exclusdes, foram aplicados os
percentuais de associados e nao associados, sobre o resultado
operacional da Cooperativa (fls. 215, 217 e 219). Feito isso, ao
resultado operacional com nao associados, obtidos através da
aplicacao do percentual, foram acrescidos, as aplicagdes financeiras e
o0 resultado ndo operacional, para obter o resultado tributavel,
conforme determinam os PN's 73/75 e 4/86. Com relagdo as receitas
financeiras a propria fiscalizada j& passou a oferecer a tributagdo de
100%, a partir do periodo de 1997, como se pode observar as fls. 212,

Assim sendo, os valores das infrages apuradas em cada periodo-
base, que devem ser tributadas, conforme determina o artigo 111 da lei
n® 5.764/71 sdo as sequintes:

Periodos Folhas Valor

1995 215 R$ 232.776,57
1996 217 R$ 449.125,57
1997 219 R$ 363.813,26"

Apds minudente andlise da situagdo de fato e de direito, com base nos
elementos trazidos aos autos e nos argumentos acima expostos, entendo correto o
langamento efetuado, uma vez que, efetivamente, a Recorrente descumpriu as normas
emanadas da legislagdo, especialmente, aquelas contidas no Parecer Normativo N°
73175, para apuragao dos resultados positivos obtidos nos periodgs fiscalizados.

13
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No entanto, em que pese a perseveran¢a e o dedicado esforgo da

. |
autoridade langadora, que desenvolveu arduo trabalho de auditoria na apuragio da

infragBo perpetrada, constatei, ao analisar o mapa de folhas 215 e 217, que,

equivocadamente, o autuante ao apurar o resultado dos atos ndo cooperados,

relativos aos periodos de 1995 e 1996, ao invés de subtrair, adicionou “aquele

resultado o valor que havia sido declarado pela contribuinte como prejuizo obtido nas

opera¢des com nio associados, razdo porque, na tabela abaixo, demonstro o célculo

correto da exigéncia fiscal que deve ser mantida.

ITENS VALORES
1995 19986 1967
1. COMPOSIGAQ PERCENTUAL RESULTADO 100,00% 100,00% 100,00%
. Operagdes com Cooperados 84,82% 80,33% | 60,88%
. Operagdes com Nao Cooperados 15,18% 19,67% 39,12%
2. RESULTADO DO PERICDO |
. Resultado Operacional - 151.947 80| $36.976,64 §26.069,86
. (+) Receitas Financeiras 174.038,92 147.856,43 120.913,25
. (+) Resultado Nao Operacional 710,92 31.837,56 51.047,96
RESULTADO DO PERIODO 22.802,04 42.817,35 998.031,07

3. COMPOS](;AO DO LUCRO P/ATIVIDADE
. Resultade com Cooperados - Rateio - 128.878,18 110.027,64 502.904,82
. Resullado com Nao Cooperados - Rateio - 23.069,62 26.949,00 323.165,04
4. RESULTADO COM NAO COOPERADOS
. Resultado do Periodo - Rateio - 23.069,62 26.949,00 323.165,04
. (+) Despesas ndo Dedutiveis 473798 10.896,04 13.275,38
. (+) Receitas Financeiras 174.038,92 147.956,43 120.913.25
. (+) Resultado Nao Operacional 710,92 31.837.56 51.047.96
. {-) Lucro Real Tributado - - 144.588,37

LUCRO REAL 156.418,20 163.741,03 363.813,26
5. RESULTADO COM COOPERADOS
. Resultado do Periodo - Rateio - 128.878,18 110.027 64 502.904,82
l6. VALOR A SER EXCLUIDO DA TRIBUTAGAO
. Exigéncia Tributaria - Auto de nfragéo 232.776,57 449.125,57 363.813,26
. (-) Exigéncia Mantida 156.418,20 163.741,03 363.813,26

PARCELA A SER EXCLUIDA 76.358,37 285.384,54 -
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|

Quanto ac langamento decorrente da Contribuic;éoiSocial sobre o
Lucro, deve ser aplicado o mesmo entendimento manifestado em relggéo a exigéncia
principal, por se tratar de langamento reflexo daquele que originoul a exigéncia do
Imposto de Renda Pessoa Juridica, diante da intima reiagéo de cau:sa e efeito entre

eles existente e pelo fato de que ndo foram apresentados fatos ou argumentos novos
|

que pudessem ensejar concluso diversa, |

No tocante as razbes apresentadas pela Recorrente, relativas a
aplicagdo da taxa SELIC como juros de mora e ao percentual da. multa aplicada,
podem ser resumidas na alegacgédo de inconstitucionalidade. Ocorre que, o controle a
constitucionalidade das leis é de competéncia exclusiva do Poder Judiciario, sendo
defeso aos 6rgaos administrativos jurisdicionais, de forma originéria, conhecé-la.
Ademais, deve-se considerar que o langamento efetuou-se com estrita observancia

das normas aplicaveis a especie. |
|

Nessa linha de pensamento, encontramos o Acorddo N° 104-5.938, de

19/05/87, cujo voto condutor € da lavra do ilustre Conselheiro, Dr. Waldyr Pires

Amorim, do qual pego vénia para transcrever os seguinte trechos:
“Concordo, “data vénia”, com o entendimento : da autoridade
monocratica. A autoridade administrativa que integra os quadros do
Poder Executivo deve aplicar a legislagdo vigente aos casos
submetidos ao seu julgamento, salvo declaracido de
inconstitucionalidade apurada conforme o procedimento preconizado
nos artigos 169 a 179 do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal. Assim, no meu entender, o contribuinte n3o estaria inerme
para enfrentar a exigéncia tributaria que impugna, s6 que o seu direito
deveria ser posto perants o Poder préprio, no caso o Poder Judiciario.
(oo ) '

a atividade do 6rgéo administrativo de julgamento, como na espécie o
Conselho de Contribuintes, limita-se a aplicagéo do direito, diante dos
fatos de repercussdo tributdria, em face , das normas
infraconstitucionais, nunca no pertinente ao contraste com o figurino
constitucional, posto que, a Biblia juridica patria reserva ao Poder
Judiciario o mister do controle da constitucionaligfade quer pela via
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incidental, ou de excegdo, quer pela agéo direta.”
CONCLUSAO:
Por todo o exposto, voto no sentido de DAR provimento parcial ao

recurso voluntario interposto pela COOPERATIVA CENTRAL AGROPECUARIA DE
DESENVOLVIMENTO TECNOLOGICO E ECONOMICO LTDA., para excluir da

tributagéo as parcelas de R$ 76.358,37 e R$ 285.384,54, dos periodos-base de 1995 e
1996, respectivamente e ajustar a exigéncia reflexa da Contribuigdo Social sobre o
Lucro ao decidido no processo matriz do IRP.J.

Sala das Sessd DF em 12 de jutho de 2000

SILVIO ELCARDOZO
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INTIMACAO

Fica o Senhor Procurador da Fazenda Nacional, ¢credenciado junto a
este Conselho de Contribuintes, intimado da decisdo consubstanciada no Acérdso
supra, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 40, do Regimento Interno, com a redagéo
dada pelo artigo 3° da Portaria Ministerial n°, 260, de 24/10/95 (D.0O.U. de 30/10/95).

Brasilia-DF, em 15 SET 2000

CéééDO RODRI€UES NEUBER

PRESIDENTE

Cienteem v2.le. c©

- IA
ANDRQ COSTA GAMA
ROCURADOR D£

NDA NACIONAL
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