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CORRECAO MONETARIA COMPLEMENTAR IPC/BTNF - Os
contribuintes que no ano-base de 1990 deixaram de efetuar a
corre¢do monetaria das demonstragdes financeiras de acordo com a
tegislagdo que alterou a atualizagdo do BTNF face ao IPC, sujeitam-
se ao langamento de oficio para cobranga da diferenga apurada.
Irrelevante  a  posterior  restituicdo/compensagdo  parcelada
reconhecida pela Lei 8.200/91 que ndo deixou de definir o fato acima
como infragdo.

TRD - Inaplicavel no célculo de juros de mora referente ao periodo de
fevereiro/91 até julho/91.

IRFONTE/ILL. - Tratando-se de uma S/A deve ser aplicada a
Resolugdo do Senado n° 82/96 que suspendeu a execugdo do art. 35
da Lei 7.713/88 no que diz respeito a expressao “acionista”.

Recurso parciaimente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por DELFIM S/A. COMUNICAGAQ E TURISMO.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conseiho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento parcial ao recurso, para: 1 -

IRPJ e Contribuicdo Social: excluir da exigéncia o encargo da TRD relativo ao

periodo de fevereiro a julho de 1991; 2 - IRF: excluir integralmente a exigéncia, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar 0 presente julgado. Vencidos os

Conselheiros José Carlos Passuello, Victor Woiszczak e Ivo de Lima Barboza, que

davam provimento integral. 2=~

/

VERINALDO HENRIQUE DA SILVA
PRESIDENTE
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ARLES PEREIRA Nu{g/

RELATOR

FORMALIZADO EM: 5 FEV 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NILTON PESS e
AFONSO CELSO MATTOS LOURENGCO. Ausents, justificadamente o Conselheiro
JORGE PONSONI ANOROZO.
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Recurso n° : 113.408 ;
Recorrente : DELFIM S/A.COMUNICACAQO E TURISMO

RELATORIO

A empresa acima identificada interpde Recurso Voluntario da Deciséo
de primeira instancia que julgou procedente os Autos de Infragdo de fls.153/167
(IRPJ, IRFonte/ILL e CSSL ) lavrados em virtude da seguinte irregularidade
verificada no exercicio de 1991, ano base 1990:

- Despesa indevida de Corregdo Monetaria em virtude de ter sido
utilizado indices de CM superiores ao permitido na legislagdo ( variagdo do IPC
quando o correto seria a variagao do BTNF ).

Os motivos de fato e de direito argiidos na impugnacgdo de fls.
168/239 que permanegam sendo questionados no recurso de fls.255/296, bem como
os fundamentos da decisdo recorrida, fls.246/251, quando necessario, ser&o
examinados no meu voto.

E o relatério.
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VOTO

Conseiheiro CHARLES PEREIRA NUNES, Relator

O Recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade. Dele tomo conhecimento.
Sem preliminares para exame.

Na andlise da matéria verifica-se o seguinte:

DO IRPJ E DA CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO:

1 - A empresa insurge-se contra a cobranga da diferenca da corre¢do
complementar IPC/BTNF argumentando, em sintese, que o reconhecimento expresso,
através da lei n° 8.200/91, do direito das empresas considerarem os efeitos da
inflagdo de 1990 pelo IPC, assegura-lhe a faculdade do exercicio desse direito
naqueie mesmo ano em face do ordenamento juridico vigente a época.

Realmente a Lei 8.200/91, regulada pelo Decreto 332/91 e alterada
pela Lei 8.682/93 reconheceu os efeitos fiscais da mudanca de critérios na fixagéo do
valor do BTNF ocorrida no curso do ano-base de 1990 pelo art. 22 da Lei 8.024/90 c/c
os artigos 1° e 21 da Lei 8.088/90, mudanga essa que desvinculou o BTN do IPC,
ficando o indexador fiscal atrelado inicialmente, margo e abril/80, a um ‘“indice
intermediério de reajuste” e a partir de maio ao IRVF ( indice de reajuste de valores
fiscais).

Embora n&o se vislumbre ilegalidade na alteragdo, sua
constitucionalidade e moralidade foi questionada pelos contribuintes que se sentiram
prejudicados. Observe-se que alguns contribuintes foram até mesmo beneficiados,
como ja ocorria normalmente com o instituto da Corregdo Monetaria se n&o for
admitido seu carater neutro.
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Alias todas as operagbes do mercado baseadas no BTN sofreram tal
expurgo. Mas o Governo somente reconheceu seus efeitos perante as pessoas
juridicas que apuram seus resultados pelo lucro real. Esse reconhecimento exclusivo
por si s& j& configura um privilégio dessas empresas em relagdo ao resto da
sociedade brasileira.

Agora essas empresas privilegiadas exigem que, uma vez
reconhecido pelo Governo a existéncia da diferenga, essa seja devolvida desde o
momento do seu surgimento, ou seja, ndo se aceita nem o parcelamento da
restituicdo a partir de 1993 nem sua restituicio integral somente em 1993. N&o, ao
invés deseja-se que essa diferenga seja compensada retroativamente ja a partir de
margo/90 tornando sem efeitos as alteragdes do indices realizadas pela MP 168, de
15 de margo de 1990, convertida na Lei 8.024/90, ou seja, ndo acatam a vigéncia e
eficacia das seguintes medidas econdmico-fiscais, verbis,

Art. 22 - O valor nominal do Bdnus do Tesouro
Nacional (BTN) sera atualizado cada més por indice
calculado com a mesma metodologia utilizada para 0
indice referido no art. 2°, § 5° da Medida Provisdria n®
154, desta data, refletindo a variagdo de pregos entre
o dia 16 do segundo més imediatamente anterior e o
dia

15 do més anterior.

Paragrafo Unico - Excepcionalmente, os valores
nominais do BTN nos meses de abril e maio de 1990
serdo iguais, respectivamente, aos valores do BTN
Fiscal no dia 1° de abril de 19380 e no dia 1° de maio
de 1990.

Art. 25 - O valor diario do BTN Fiscal sera divulgado
pelo Departamento da Receita Federal, projetando a
evolugdo mensal da taxa de inflagdo.

Como se observa a BTN de abril @ maio de 1990 nada tem a v& com a
mudanga introduzida pela MP 189, de 30 de maio/90, Lei 8.088/90, onde seu art.1°
determinava que o BTN seria atualizado no primeiro dia de cada més IRVF.
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Em todos os casos n&o houve retroatividade das Medidas Provisérias
na fixagdo do BTN, o que houve foi um critério de atualizagdo desse indice de
Corregéo Monetaria sem utilizagdo do tradicional IPC, mas perfeitamente legal, pois
a CM tem por objetivo refletir a inflagdo e ndo medi-la.

Assim é que existe uma defasagem inicial operacional e legal de 15
dias entre a fixa¢@o do indice inflacionario (IPC) e o indice de CM (BTN) chegando a
45 dias, defasagem esta parcialmente corrigida pela adogdo do BTN Fiscal gue a
reduzird, por estimativa futura, novamente para 15 dias.

O certo € que, com o “reconhecimento” dos efeitos fiscais pelo
governo, os contribuintes que pelo novo critério de atualizagdo do BTN pagaram mais
tributo nominal, na realidade acabaram por pagar um impostc maior que o
efetivamente devido se fosse considerada a inflagéo real, e aqueles contribuintes que
pagaram menos impostos, na realidade obtiveram uma “moratéria” de parte dos seus
débitos fiscais correspondente ao mesmo periodo-base de 1990.

Os primeiros teriam sua restituicido/compensacéo parcelada a partir
do ano-calendario de 1993 até 1998, e os segundos pagariam seus deébitos a partir do
mesmo ano-calendario de 1993 em conformidade com os critérios de realizagdo do
lucro inflacionario.

Nao merece prosperar a tese dos que véem no reconhecimento dessa
diferenca a instituigdo de um empréstimo compulsoério inconstitucional.

Em verdade ¢ reconhecimento implica simplesmente na confirmagao
legal da realidade dos fatos onde constatou-se que algumas empresas tinham
efetuado pagamento de imposto maior do que o devido e por isso teriam direito &
restituicio da diferenga paga a maior.

A restituicdo/compensagdo escalonada ndo é nenhuma prética
estranha ao nosso ordenamento tributario, haja vista que a restituicdo do IR pago a
maior pelas pessoas fisicas j& obedecem a um cronograma que permite manter o
equilibrio do Fluxo de Caixa do tesouro nacional. Por que essas PJs também n&o
podem se submeter a um cronograma com essa mesma finalidade?

5 7%
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Sobre a matéria em andlise, 2 Primeira Camara deste Conselho
entende que:

VALIDACAO DE PROCEDIMENTOS ADOTADOS - O
artigo 3° da lei 8.200/91, ao admitir a dedutibilidade da
diferenga verificada no ano de 1990 entre a variagao do
indice de Prego ac Consumidor - IPC e a variagio do BTN
Fiscal, validou os procedimentos adotados pelos
contribuintes que utilizaram os indices relativos a IPC, em
vez de BTNF, e deixou de definir como infragdo ao artigo
10 da Lei 7.799/89 ( Ac.1® CC 101-87.859/95 - DO
22/08/95 )

Data vénia discordo desse entendimento, pois na realidade as normas
questionadas pelos contribuintes, que alteraram os critérios de indexag&o do BTNF,
continuam resistindo hercicamente as arglicdes de inconstitucionalidade mantendo
plenamente seus efeitos na época em que vigeram, portanto seu descumprimento n&o
deixou de ser tratado como infragdo com a edigdo da Lei 8.200/91 { CTN, art. 106,
inc. I, alinea a ). Assim fosse a forma de restituicdo parcelada oferecida pela lei
posterior n&o teria sentido de existir.

Esta Casa, com rarissimas exce¢des, tem mantido a cautela de
somente se pronunciar sobre inconstitucionalidade de lei apés ter sido a matéria
pacificada no Judicidrio, adotando o efeito vinculante das decisGes do Supremo
Tribunal Federal.

Nao vejo pois como negar a legalidade e eficacia dessas mudangas
de indice e muito menos da forma de se proceder 3 restituigdo/compensagao do
imposto pago a maior. Na realidade aumentariamos ainda mais a injustica contra a
sociedade, ja cristalizada pelo reconhecimento e devolugdo da diferenca de forma
exclusiva para essas empresas , se desconsiderarmos apenas o inc. | do 3° da lei
8.200/91 sem fazer idéntica observacgdio relativamente ao seu inciso |l que é a contra-parte
dessa diferenga de comregio monetaria.

A insisténcia do contribuinte em efetuar, sem amparo do Judiciario, a
corre¢éo das Demonstragdes Financeiras com base na variagdo do IPC quando o art.
10 da Lei 7.799/89 determina que a variagdo a ser observada & a do BTN Fiscal,

, Wicd
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constitui sem duvida uma infragdo & norma tributaria e outra solugdo ndo ha sendo
langar de oficio a diferenca apurada.

A lei ainda que questionada como imoral e inconstitucional deve ser
cumprida enquanto néo for retirada do mundo juridico das partes litigiosas. O surrado
jargdo “dura lex, sed lex" ndo €& privilégio dos regimes autoritarios, ainda &
perfeitamente aplicavel numa democracia. O Governo foi sensivel as reclamagdes
dos contribuintes mas n&o retirou do mundo juridico as alteragdes efetuadas, nem
tdo-pouco o fez o STF, apenas reconheceu o direito a restituicdo em forma
escalonada e a “moratéria” tipica do lucro inflacionario, conforme vimos ao comentar
a Lei 8.200/91.

Assim sendo, neste item nego provimento ao recurso.

2 - Quanto a TRD verifica-se que a recorrente equivoca-se ao tratar a
mesma como um indice de Corregdo Monetaria. A fiscalizagdo utilizou-a como taxa de
juros moratorios e isso ficou bem claro na decisdo singular, portanto de nenhuma

valia os argumentos da empresa porque sem objeto.

No entanto seu pedido deve receber o mesmo tratamento decidido

através do Acérdao CSRF/01-1.773, de seguinte teor:

VIGENCIA DA LEGISLACAO TRIBUTARIA - INCIDENCIA DA
TRD COMO JUROS DE MORA - Por forga do disposto no artigo
101 do CTN e no paréagrafo 4° do artigo 1° da Lei de Introdugio
ao Cdédigo Civil Brasileiro, a Taxa Referencial Diaria - TRD s6
poderia ser cobrada, como juros de mora, a partir do més de
agosto de 1981 quando entrou em vigor a Lei n® 8.218.

Assim sendo exclui-se os encargos da TRD no periodo de
fevereiro/91 a julho/91, devendo os juros de mora serem cobrados nesse periodo tio-
somente a taxa de 1% ao més ou fragdo, conforme legislag&o vigente a época.

DO IR FONTE/ILL :
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Por tratar-se de uma S/A deve ser aplicada a Resolugdo do Senado
n® 82/96 que suspendeu a execucgdo do art. 35 da Lei 7.713/88 no que diz respeito a
expressao “acionista’.

A propria SRF através da IN 63/97 determinou aos seus Orgdos o
cancelamento ex officio dos langamentos efetuados com base na lei declarada
inconstitucional, subtraindo assim sua aplicagéo.

Assim sendo a este Conselho resta apenas tomar conhecimento das

razdes dos atos acima mencionados para, neste item, dar provimento ao recurso.

CONCLUSAOQ:

Isto posto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso para:

1 - IRPJ e CSSL - excluir os encargos da TRD no periodo de fevereiro
a julho de 1991, devendo os juros de mora serem cobrados nesse periodo tao-
somente a taxa de 1% ao més ou fragdo, e

2 - IRFonte/ILL - excluir o total da exigéncia.

Sala das Sessdes - DF, em 06 de janeiro de 1998.

CHARLES PEREIRA NUNE
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