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Simples

COMERCIO DE MADEIRAS FORMULA 1 LTDA
2.a. turma da DRJ de Curnitiba/PR

Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuigdes das
Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte - Simples

Ano-calendario: 2003
Ementa: ESCRITURACAO

A escrituragdo da contribuinte em principio € documento vélido, assim, cabe
a0 sujeito passivo provar que o gue estava registrado ndo era veridico.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voio que passam a integrar o presente

julgado.

EDITADO EM:

[P
NELSON LOS Presidente

ot
MARIO SERGIO FERNANDES BARROSO - Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Ldsso

Filho (Presidente), Irineu Bianchi, Céndido Rodrigues Neuber, Karem Juredini Dias, Mario
Sérgio Fernandes Barroso, Carmen Ferreira Saraiva (Suplente Convocada), Orlando José

Gongalves Bueno (Vice Presidente).
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntario da decis@o da DRJ que manteve o auto de
infragdo SIMPLES.

As infra¢Bes sfo omissdo de receitas por diferenca de base de célculo dos
tributos, detectada a partir de receita escriturada e nfo declarada e, em conseqiiéncia,
insuficiéncia de recolhimentos dos valores devidos, em face da mudanga da faixa de tributagdo

decorrente dos novos valores de receita apurados conforme Relatério de Acfo Fiscal de {l.
40/44,

Por meio do Termo de Inicio da Acfo Fiscal (fl. 03), a contribuinte foi
intimada a apresentar os livros e documentos fiscais. Em andlise do Livro Razdo Analitico do
ano-calendario de 2003, a autoridade fiscal observou que naquele ano a interessada auferiu
uma receita de vendas equivalente a R$ 2.814.280,19, ja deduzidas as vendas canceladas, €
para a Declaragio Anual Simplificada (f1.06/23) declarou apenas R$ 112.257,04.

A DRJ manteve a exaglo com os seguintes fundarmentos:

Que a fiscalizagdo se baseou em informagdes da propria contribuinte;

Que os valores apurades a titulo de insuficiéncia de recolhimento estio
consignados nos demonstrativos de fl. 45/46, que comparados com a DIPJ-SIMPLES
comprovam as diferengas;

A contribuinte, ora recormrente, recorre fl. 181/195 (resumo):

Afirma que a fiscalizagdo se baseou em suposicdes extraidas da escrituragio
fiscal da contribuinte, e ndo trouxe qualquer documentagdo inid6nea;

Afirma que as provas produzidas pela fiscalizacio pelos principios do devido
processo legal e ampla defesa e do contraditdrio, por terem sido elaboradas unilateralmente nio
tém o conddo de fundamentar decisdes;

Alega que a fiscalizag3o atribuiu diversas fransagdes comerciais das quais
ndo participou, ou ndo tem conhecimento, outras seriam operagdes isentas;

Alega que ndo teria tido tempo de elaborar a documentagiio necessaria para
comprovar suas alegacdes;

Pugna que lhe seja concedido o direito de apresentar os documentos a
posteriormente;

Quanto a muita alega que ofende o principio da ndo-confiscalidade;

Pede a improcedéncia, redugdo da multa para 10%, e redugdo dos indices de
calculo dos tributos e corre¢o monetaria e juros.

E o relatorio
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VYoto

Consetheiro Mario Sérgio Fermandes Barroso, Relator

A afirmagio de que a fiscalizagdio teria se baseado em suposigdes sem
documentacdo inidénea, ndo faz sentido, pois, a fiscalizagfio baseou-se nas informagdes que a
propria recorrente forneceu (o livro raz&o) e seus célculos restam claros. Adicionalmente, a
escrituragdo da recorrente, em principio é veridica cabendo no caso em questdio a recorrente
provar em contrario.

A fiscalizag¢o produziu suas provas, deveria a recorrente ter produzido outras
provas, contudo, ndo o fez, assim, tudo foi de acordo com o principio processo legal, e se a
contribuinte ndo exerceu o seu contraditério adequadamente, ou sua legitima defesa, foi por
op¢io propria, ja que a ela foi oferecido todas as oportunidades previstas na legislagdo.

Quanto 4 suposta atribuicio de operagdes comerciais desconhecidas, as
operagbes foram extraidas da escrituragfo da recorrente, nfo lhe sendo, pois, desconhecida.
Quando a operagles isentas, a recorrente ndo trouxe nenhuma prova, nem sequer aponiou uma
possivel operagao isenta.

Quanto 2 falta de tempo habil ja se passou de um ano e meio do julgamento
da DRI, ¢ até agora ndo aforam apresentados tais documentos. A proposito, o momento de
apresentacdo dos documentos seria na impugnagéo, contudo a casos previstos na legislagdo que
excepcionariam tal regra, mais como escrito antes, atém agora nada de documentos.

Quanto a multa foi langada conforme a legislagdo, ndo podendo esta instancia
alterar o seu percentual, nem discutir a respeito de sua constitucionalidade. Também ndo pode

reduzir indices de tributos nem de juros, pelo mesmo motivo.

Por todo o exposto, voto por negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 18 de junho de 2009.

e

Mario Sérgio Fernandes Barroso
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