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Recurso : 117.398
Sessdo : 05 de dezembro de 2001
Recorrente : COOPERATIVA AGROPECUARIA CASCAVEL LTDA. - COOPAVEL
Recorrida DRJ em Foz do Iguagu - PR

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. — NULIDADE - O processo
administrativo fica prejudicado em relacio as matérias objeto do processo
judicial, ndo sendo nula a decisio monocratica que deixa de apreciar matéria
tratada no referido processo judicial. Pedido de nulidade rejeitado - COFINS
—PROPOSITURA DE ACAO JUDICIAL - A propositura de agio judicial e a
suspensdo da exigibilidade do credito tributario ndo impedem a formalizagdo do
langamento pela autoridade administrativa. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE PELO DEPOSITO DO MONTANTE INTEGRAL DO
CREDITO TRIBUTARIO DISCUTIDO - EXIGENCIA DE MULTA E
JUROS. A suspensio da exigibilidade do crédito tributario pelo deposito integral
e em dinheiro, em data anterior & do vencimento do tributo, impede a exigéncia
de multa e juros de mora. Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
COOPERATIVA AGROPECUARIA CASCAVEL LTDA. — COOPAVEL.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos: T) em rejeitar a preliminar de nulidade; e II) no
meérito, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 05de dezembro de 2001

Ortacilio ad Cartaxo
Presidente
L / ‘M
E@’to Sca{é)(sgw
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Augusto Borges Torres,
Valmar Fonseca de Menezes (Suplente), Mauro Wasilewski, Maria Teresa Martinez Lopez,
Francisco de Sales Ribeiro de Queiroz (Suplente) e Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva.
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Recorrente : COOPERATIVA AGROPECUARIA CASCAVEL LTDA. - COOPAVEL
RELATORIO

Trata o presente processo do Auto de Infragdo de fls. 31 a 35, lavrado para
exigir da empresa acima identificada a Contribuigido para Financiamento da Seguridade Social —
COFINS dos periodos de apuragdo de junho a dezembro de 1999, tendo em vista a insuficiéncia
no seu recolhimento. Segundo informa a autoridade autuante, a empresa possui agdo judicial
questionando o crédito tributario lancado (Mandado de Seguranga n° 99.6011792-8, lustica
Federal de Cascavel, PR), que decorre das alteracbes promovidas pela Lei n® 9.718/98,

Devidamente cientificada da autuagido (fl. 34), a interessada tempestivamente
impugnou © feito fiscal por meio do arrazoado de fls. 43 e seguintes, no qual questiona a
possibilidade de langamento de valores objeto de agio judicial e que se encontram integralmente
depositados. No mérito, sustenta a inconstitucionalidade das alterag¢des promovidas pela Lei n°
9.718/98 na forma de calculo da COFINS.

A autoridade julgadora de primeira instincia, pela decisio de fls. 102 e
seguintes, manteve integralmente o langamento, deixando de conhecer a impugnagdo no que se
refere & legitimidade da exigéncia do crédito tributario lan¢ado, tendo em vista a propositura de
acdo judicial por parte da interessada tratando da mesma matéria.

Inconformada com a decisdo monocratica, a interessada interpds recurso
voluntario dirigido a este Colegiado (fls. 109 e seguintes), no qual pede, preliminarmente, a
nulidade do auto de infracdo, tendo em vista tratar-se de crédito tributario objeto de agdo judicial
e cuja exigibilidade estd suspensa em razio dos depodsitos efetuados pela recorrente. Pede, em
razao disso, e caso ndao acolhida a preliminar de nulidade, a exclusdo dos juros de mora do
langamento, ou, ainda, alternativamente, a suspensio do processo até a solugdo da questdo na
esfera judicial.

No mérito, reitera seus argumentos sobre a inconstitucionalidade das alteragoes
promovidas pela Lei n° 9.718/99 na COFINS. Pelos documentos de fls. 133 ¢ 134 foi feito o
arrolamento dos bens da recorrente, tal como exige a lei processual administrativa como condigio
para a admissibilidade do recurso voluntario.

E o Relatério. Z/’
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR RENATO SCALCO ISQUIERDO

O recurso € tempestivo, e tendo atendido aos demais pressupostos processuais
para sua admissiblidade, dele tomo conhecimento.

Primeiramente, € preciso referir que a empresa ja depositou a integralidade dos
valores devidos junto ao processo judicial que questiona a legitimidade da exigéncia da COFINS.
Entendo, em razdo disso, ter a empresa cumprido a norma que exige o deposito de pelo menos
30% da exigéncia, e, portanto desnecessario o arrolamento de bens exigido.

Com relagiio as preliminares suscitadas pela recorrente, que pede, de forma
sucessiva, a nulidade do auto de infragio, a exclusdo dos juros de mora, e, por iltimo, a suspensio
do processo até a sua solugdo na esfera judicial, somente procede a que pede a exclusio da
incidéncia dos juros. De fato, ndo ha nulidade do auto de infragdo, e a jurisprudéncia € unissona no
sentido de que a autoridade administrativa pode formalizar o langamento mesmo havendo agio
judicial tratando do crédito tributario, e que este encontre-se com sua exigibilidade suspensa por
qualquer modalidade. Ndo ha motivos, igualmente, para a suspensdo do processo administrativo,
pois este deve ter o seu seguimento normal em relagdo ao objeto que ndo tratado na agio judicial.

Por outro lado, de acordo com a jurisprudéncia consolidada deste Colegiado, em
estando os depositos judiciais contemplando a integralidade do crédito tributario, e feitos antes do
vencimento do tributo, ou contemplando os encargos moratorios até a data do deposito, se feitos
a destempo, ndo ha motivos para a exigéncia de multa, e nem de juros. Recorro, no que tange a
essa matéria, as lucidas ligdes do ilustre tributarista Dr. Hugo de Brito Machado, que assim a
aborda:

“Feito o depdsito nos prazos para pagamento do tributo que o contribuinte
pretende discutir, ndo ha mora. Ndo ha, portanto, razdo juridica para sangdes
contra o contribuinte. (...) Consegiiéncia prdtica do deposito, assim, é a
exclusdo de qualquer sangdo contra o depositante.” (in Mandado de Seguranga
em Matéria Tributaria, 2* ed., Sio Paulo, ed. Revista dos Tribunais, pag. 177)

Ja com relagfo aos juros, arremata 0 mesmo autor:
“9.5.3 Corregdo monetdria e juros

Feito o deposito, o dever de pagar corregdo monetdria, e juros, é transferido
para o depositdario. No plano federal, a lei exclui o dever da CEF de paga%
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Juros, mas ndo quer dizer que o contribuinte depositante tenha que os pagar.”
(ob. Cit. Pag. 177)

Resta registrar que a recente Lei n® 9.430/96, em seu artigo 63 tratou da
questdo, muito embora refira-se apenas & suspensdo da exigibilidade do crédito tributario no caso
de liminar em mandado de seguranga. Diz a citada norma:

“Art. 68. Ndo cabera langamento de multa de oficio na constituigdo de crédito
tributdrio destinada a prevenir a decadéncia, relativo a tributos e contribuigbes
de competéncia da Unido, cuja exigibilidade houver sido suspensa na forma do
inciso IV do art. 151 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966.

$ 1% O disposto neste artigo aplica-se, exclusivamente, aos casos em que a
suspensdo da exigibilidade do débito tenha ocorrido antes do inicio de
qualquer procedimento de oficio a ele relativo.

$ 2°% A interposicdo de agdo judicial favorecida com a medida liminar
interrompe a incidéncia da multa de mora, desde a concessdo da medida
Judicial, até 30 dias apos a data da publicagdo da decisdo judicial que
considerar devido o tributo ou contribuicéo.”

Para a correta aplicagio da norma acima transcrita, a Coordenagio-Geral do
Sistema de Tributagdo - COSIT baixou o Ato Declaratorio Normativo COSIT n® 1/97, o qual
esclarece, em seu item II, que o art. 63 aplica-se, inclusive, aos processos em andamento,
reconhecendo a retroatividade da referida norma.

Entendo que o mesmo tratamento deve ser dispensado nos casos de suspensio
da exigibilidade por meio de depésito, para o qual ndo ha motivos que justifiquem a aplicagdo de
multa por langamento de oficio. E mais. Por estarem os recursos em poder da Unido, nfo seria
licita a exigéncia de juros, porquanto a Unido ja os aufere a0 manté-los sob sua custddia, ainda
que com a intermediagdo da Caixa Econdmica Federal.

Por todos os motivos expostos, voto no sentido de dar provimento parcial ao
recurso voluntario para ser cancelada a exigéncia da multa e dos juros, em razio da suspensio da
exigibilidade promovida pelos referidos depositos, por todo o periodo de tramitagio da respectiva
acdo judicial, mantidos os demais valores objeto do langamento.

Sala das Jessdes~€m 05 de dezembro 01
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