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IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - VARIAGAO PATRIMONIAL
A DESCOBERTO - A omissdo de rendimentos constatada a partir
de variag&o patrimonial a descoberto € matéria de indole probatdéria.
Assim, quando os documentos apresentados comprovam os fatos
alegados pela contribuinte a exagdo tributria pode ser afastada
quanto a estes.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por MIRTES TEREZINHA BOCHI GAITKOSKI.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, nos

termos do voto do Relator.

ZUE FORTADO
PRESIDENTE

AEEGES

FORMALIZADOEM: 99 JAN 2003

WILFRIDO AUKSUSTO
RELATOR

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, THAISA JANSEN
PEREIRA, ORLANDO JOSE GONGALVES BUENO, LUIZ ANTONIO DE PAULA e
EDISON CARLOS FERNANDES.
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A partir de fiscalizagao iniciada em 15/05/2001, foi lavrado o auto de
infragdo de fls. 23/28 que impingiu exagéo tributaria em decorréncia de omisséo de
rendimentos constatada a partir de variag&o patrimonial a descoberto, devidamente
demonstrada as fis. 20.

O acréscimo patrimonial foi apurado atraveés de fluxo (fls. 21/22),
onde, em decorréncia da aquisicdo de uma Kombi, em 21/10/97, verificou-se a
omissdo de rendimentos no valor de R$ 3.987,50. J&4 no més de dezembro/97,
considerou-se ter ocorrido neste a aquisicdo de um automovel Omega, no valor de
R$ 43.800,00, implicando em omissdo de rendimentos no total de R$ 41.657,50.
Ressalte-se que os recursos declarados como disponiveis ao final do ano-calendario
de 1996, no valor de R$ 42.450,00 (fls. O7), nao foram reconhecidos considerando
nao haver documentagdo que comprovasse a existéncia de tais recursos (fls. 22).

Em Impugnagao (fis. 30/33) a contribuinte alegou a improcedéncia
do langamento argumentando que o valor apontado em sua DIRPF como disponivel
ao fim de 1996 (fls. 07), no total de R$ 42.450,00, & habil a abrigar a integralidade da
variagcdo patrimonial a descoberto, ja que a prova da auséncia da disponibilidade
monetaria cabe ao Fisco Relativamente ao veiculo Omega, protestou pela juntada
posterior de provas que indicassem a data efetiva da aquisigdo.

A DRJ em Curitiba/PR manteve o langamento (fls. 36/41) ao
entendimento de que a juntada posterior de provas somente é admitida nas
hipéteses indicadas no paragrafo 4° do artige 16, do Decreto 70.235/72.
Relativamente a pretensdo de utilizar o valor de R$ 42.450,00, declarado como Z
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Disponibilidade Financeira em 31/12/1996, asseverou ndo ser possivel pela
auséncia de comprovagao dos recursos. Ademais, esclareceu:

“(...) conforme se verifica das cépias das declaragbes de ajuste
anual, as fls. 04/08, os rendimentos declarados, no ano-calendario
de 1997, perfazem o montante de R$§ 12.855,00 (...) e, no ano-
calendario de 1996, foi declarado o valor de R$ 12.677,00, donde se
pode concluir que as “disponiblidades” declaradas, nos valores de
R$ 47.540,00, em 31/12/1995, e R$ 42.450,00, em 31/12/1996, ao
confrério do que alega a autuada, ndo tém suporte nos rendimentos
oferecidos a tributagdo nesses periodos.”

Em seu Recurso Voluntario (fls. 45/47) a contribuinte insurgiu-se
somente com relagdo ao Acréscimo Patrimonial a Descoberto no més de
dezembro/97, que teve amparo em aquisi¢do de veiculo Omega. Aduziu que o
veiculo em verdade foi adquirido em 04/12/1998 e ndo em dezembro de 1997, sendo
gue omissao na entrega da declaragdo do exercicio de 1998, somente enviada pela
Internet em 17/07/2000, a fez incidir em erro. Tal erro, alias, ja havia sido constatado
pelo préprio Fiscal, que nao soube precisar ao certo a data da aquisi¢do, haja vista a
informag&o divergente fornecida pelo DETRAN e colacionada as fls. 18.

Eo Relatério.}
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VOTO
Conselheiro WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, Relator

O recurso € tempestivo, tendo sido interposto por parte iegitima. e
garantido o débito por meio de "arrolamento de bens" (fis. 60), em consonancia com
o disposto no § 2° do art. 33, do Decreto n° 70.235/72, pelo que dele tomo

conhecimento.

Pelo Recurso Voluntario de fls. 45/47 insurgiu-se a contribuinte tao
somente com relag@o exigéncia relativa aoc més de dezembro/97, pelo que no
tocante ao langamento relativo & omiss@o de rendimentos no més de outubro/97,

houve aquiescéncia, afastando-se o litigio quanto a esta parte.

Relativamente a exigéncia do més de dezembro/97, teve respaldo
na aquisicdo de veiculo Omega. Em Recurso, alegou a contribuinte que esta
aquisicdo, em verdade, ocorrera em dezembro de 1998, juntando as provas de fls.
57/59.

Relativamente as provas colacionadas (fls. 57/59), embora o artigo
16, paragrafo 4° do Decreto 70.235/72 apenas permita a juntada de provas apés a
Impugnacao, nos casos de impossibilidade material por motivo de for¢a maior, fato
ou direito superveniente ou contraposi¢do de fatos ou razdes, guiando-se o processo
administrativo pelo principio da verdade material, ndo se afigura indevida a analise
das provas colacionadas ao recurso.

O indigitado principio preceitua, consoante ligdo de Celso Antdnio
Bandeira de Mello, in Curso de Direito Administrativo:/
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"Consiste em que a Administra¢do, ao invés de ficar restrita ao que
as partes demonstrem no procedimento, deve buscar aquilo que é
realmente verdade, como prescindéncia do que oS interessados
hajam alegado e provado, como bem o diz Héctor Jorge Escola.
Nada importa, pois, que a parte aceite como verdadeiro algo que
ndo o é ou que negue a veracidade do que é , pois no procedimento
administrativo, independentemente do que haja sido aportado aos
autos pela parte ou pelas partes, a Administragdo deve sempre
buscar a verdade substancial. O autor citado escora esta assertiva
no dever administrativo de realizar o interesse publico”.

Ademais, a prova de fis. 59 ja fora juntada pela propria fiscalizagdo
as fls. 18, sendo que a contribuinte, em sua Impugnag¢ao, protestara pela posterior
manifestacdo quanto a efetiva data de compra do veiculo Omega diante das

divergéncias apontadas pelo Fiscal no termo de agéo e verificagdo fiscal, fis. 22.

Assim, passo a andlise dos documentos de fls. 57/59. Trata-se de
documentos expedidos pelo DETRAN/PR e que comprovam que a data de aquisi¢do
do veiculo Omega foi realmente 04/12/1998.

Assim, tendo em vista que a DIRPF/98 realmente foi enviada via
Internet somente em 17/07/2000 (fis. 04 e 48), o equivoco no preenchimento esta
configurado, pelo que, relativamente a variagédo patrimonial a descoberto constatada

no més de dezembro/97 deve ser afastado o langamento.

ANTE O EXPOSTO, conhego do recurso e |lhe dou parcial
provimento para afastar o langamento com relacdo & omissd@o de rendimentos no

més de dezembro/97.

Sala das Sessdes - DF, em 6 de novembro de 2002. =

WILFRIDO AUBUST Mél\zﬁ(ﬁfllgs
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