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ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragao: 01/01/2006 a 30/06/2007

PREVIDENCIARIO. CUSTEIO. AUTO DE INFRACAO DE OBRIGACAO
PRINCIPAL. EXCLUSAO DO SIMPLES. REFLEXOS.

1. De acordo com a fiscalizacdo, a razao que ensejou a exclusdo da empresa
do SIMPLES foi a obtengdo de receita bruta superior ao limite legal no ano-
calendario de 2005, conforme prevé o inciso II do art. 9° da Lei n® 9.317, de 5
de dezembro de 1996.

2. O efeito imediato da exclusdo do referido sistema ¢ a exigibilidade de
todas as contribui¢des previdencidrias previstas no ordenamento juridico, ou
seja, a empresa optante deixa de gozar dos beneficios destinados aqueles que
cumprem o regramento de regéncia.

3. Consta dos autos que a fiscalizagdo determinou ao contribuinte que ele
apresentasse comprovacdo de pagamento das comissdes previstas em CCT.
As determinagdes da fiscalizagdo nao foram cumpridas, situagao que motivou
a apuracdo do crédito (langamento de oficio) por meio de afericdo indireta,
nos moldes previstos no art. 33 da lei n® 8.212/91.

4. Em seu recurso, o contribuinte se limitou a afirmar que o critério adotado
pela fiscalizacdo para justificar o langamento ndo tem amparo legal. Ao
contrario das afirmagdes da recorrente, observa-se que os procedimentos
levados a efeito pela autoridade administrativa incumbida da apuracao do
crédito tributario, bem como dos julgadores a quo, foram pautados em estrita
observancia da legislagao tributdria / previdenciaria, ndo restando espago para
a promocao de qualquer alteragdo no langamento.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do(a) Relator(a).

(Assinado digitalmente)
Helton Carlos Praia de Lima — Presidente

(Assinado digitalmente)
Amilcar Barca Teixeira Junior — Relator

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Helton Carlos Praia de
Lima (Presidente), Oseas Coimbra Junior, Amilcar Barca Teixeira Junior, Gustavo Vettorato,
Natanael Vieira dos Santos e Osmar Pereira Costa.
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Relatorio

Trata-se de Auto de Infragdo de Obrigacao Principal (AIOP) lavrado em
desfavor do contribuinte acima identificado, relativamente as contribui¢des destinadas as
entidades ¢ [indos denominados “Terceiros” (Salario-educagdao, INCRA, SEST, SENAT e
SEBRAL), previstas na legislacdo que instituiu cada uma dessas entidades e incidentes sobre
remuileragdo paga a segurados empregados que prestaram servigos a empresa no periodo de
01/2006 a 06/2007.

O Contribuinte devidamente notificado apresentou defesa tempestiva.

A impugnacao foi julgada em 23 de agosto de 2011 e ementada nos seguintes
termos:

ASSUNTO: OUTROS TRIBUTOS OU CONTRIBUICOES
Periodo de apuragdo: 01/01/2006 a 30/06/2007
AIN°37.248.442-5

LANCAMENTO. FORMALIDADES

O langamento é um administrativo que, uma vez cumpridas
as formalidades essenciais para sua lavratura, estando
motivado com a descri¢do das razoes de fato e de direito
em relatorios especificos, em especial com a discrimina¢do
clara e precisa dos fatos geradores, dos documentos que
lhe ddo suporte, das contribuicoes devidas e do periodo a
que se refere, bem como cientificado o sujeito passivo e
oferecida oportunidade para pronunciar-se e produzir
provas, implica a inexisténcia de viola¢do aos principios da
ampla defesa, do contraditorio ou do devido processo legal.

PRINCIPIO DA LEGALIDADE ~E  TIPICIDADE.
SUBSUNCAO DO FATO A NORMA

Constatado que os fatos descritos se amoldam a norma
legal indicada como infringida, resta procedente a
autuagado fiscal.

EXCLUSAO DO SIMPLES. EFEITOS. LANCAMENTO DO
CREDITO

E vdlido o lancamento que trata das contribui¢ées
previdenciarias patronais exigiveis em decorréncia da
exclusdao da empresa do sistema SIMPLES Federal.
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JUROS E MULTA DE MORA. CABIMENTO

Deixar de efetuar no prazo certo o recolhimento da
contribuicdo devida implica em sua posterior exigéncia,
acrescido de multa e de juros de mora, conforme previsto
na legislagdo tributaria, devendo ser mantidos os juros e a
multa de mora aplicada de acordo com os pardametros
estabelecidos em tal legislacdo.

MULTA MAIS BENIGNA. MOMENTO DA APURACAO

Nos termos da Portaria PGFN/RFB n° 14, de 04/12/2009, o
calculo da multa mais benéfica, observada a regra do
artigo 106, 11, ¢, do CTN, deve ser procedido no momento
do pagamento ou do parcelamento do débito.

Impugnagdo Improcedente
Crédito Tributario Mantido

Inconformado com resultado do julgamento da primeira instancia
administrativa, o Contribuinte apresentou recurso tempestivo, onde alega, em sintese, o
seguinte:

- Em preliminar, o contribuinte alega cerceamento de defesa.
- O fisco ndo pode para lavrar auto de competéncia da Justiga do Trabalho.

- Alega o fisco que ha irregularidades no tocante as contribuicdes
previdencidrias incidentes sobre a remuneragdo dos trabalhadores que lhe prestara servicos.

- Sustenta a RFB que devido ao Acordo/Convengdo Coletiva de Trabalho
ajustada entre o Sindicato dos empregados — SINTRODOV (motoristas, condutores de veiculos
urbanos e em geral, trabalhadores de transportes rodoviarios de Dois Vizinhos) e o Sindicato
das Empresas de Transportes de Cargas do Vale do Iguacu — SINDIVALE, os trabalhadores da
categoria terdo direito, além do piso salarial, & percep¢do de comissdes proporcionais ao
faturamento bruto de cada caminhdo em contrapartida pela dificuldade de controle das horas
extras realizadas. Tal dispositivo esta previsto no item 4 da CCT.

- Afirma a Receita que ndo consta o pagamento de comissdes em relagdo as
competéncias do periodo 01 a 13/2007. Segundo o Fisco, a empresa foi instada a apresentar os
comprovantes e esta ndo teria atendido a determinagdo. A partir de 01/07/2007 a empresa saiu
do Simples e passou a recolher seus tributos pelo regime do lucro presumido e,
coincidentemente, as comissdes desapareceram da folha de salarios.

- Ante a auséncia de informagdes foi determinado o montante das comissdes
que teriam sido sonegadas no periodo de 07 a 13/2007 por meio de aferigao indireta.

- No presente caso o que ocorre ¢ que o Fisco quer fazer incidir multa sobre
um fato gerador sem constatar a sua ocorréncia.
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- Nao ¢ cabivel a aferi¢cdo indireta.

- A pretensdao do Fisco se demonstra de todo improcedente em virtude das
razdes ora expostas ja que se exige no direito Tributario uma subsunc¢do do fato a norma nos
estritos limites da Lei.

- Nao ¢ razoavel e nem proporcional exigir da empresa o recolhimento
suplementar de tributos com base numa presungdo que ndo se confirmou na realidade. Tal
pretensdo onera significativamente a autuada além de ofender frontalmente os principios
cousiitucionais da legalidade e do ndo confisco.

- A vista de todo o exposto requer-se seja acolhido o presente recurso
(CONHECIDO) para o fim de assim ser decidido, cancelando-se o débito fiscal reclamado,
dando-se total procedéncia ao recurso, anulando-se AUTO DE INFRACAO IRPF N°
37.248.442-5.

Nao apresentadas as contrarrazoes.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Amilcar Barca Teixeira Junior, Relator.
Sendo tempestivo, conhego do recurso € passo ao seu exame.

Apesar das argumentagdes apresentadas na preliminar, nao se vislumbra, in
casu, qualquer hipotese de cerceamento do direito de defesa, tendo em vista que a
documentagdo entregue ao contribuinte por ocasido da notificagdo do auto de infragdo ¢
suficiente para que ele exerca plenamente o seus direitos.

Restou amplamente evidenciado que o lancamento foi realizado em virtude
de a empresa ter sido excluida do SIMPLES.

A exclusdo se deu por intermédio do Ato Declaratorio Executivo n°® 031, de
26 de abril de 2010, da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Cascavel/PR, com efeitos a
partir de 01/01/2006, exatamente na data inicial alcangada pelo langamento levado a efeito pela
autoridade administrativa competente.

De acordo com a fiscalizagdo, a razdo que ensejou a exclusdo da empresa do
SIMPLES foi a obtengao de receita bruta superior ao limite legal no ano-calendario de 2005,
conforme preveé o inciso II do art. 9° da Lei n® 9.317, de 5 de dezembro de 1996.

O efeito imediato da exclusdao do referido sistema ¢ a exigibilidade de todas
as contribui¢des previdenciarias previstas no ordenamento juridico, ou seja, a empresa optante
deixa de gozar dos beneficios destinados aqueles que cumprem o regramento de regéncia.

Consta dos autos que a fiscalizacdo determinou ao contribuinte que ele
apresentasse comprovagao de pagamento das comissdes previstas em CCT. As determinacgdes
da fiscaliza¢do nao foram cumpridas, situacdo que motivou a apuracao do crédito (langamento
de oficio) por meio de afericao indireta, nos moldes previstos no art. 33 da Lei n® 8.212/91.

Em decorréncia do lancamento nao resta qualquer divida de que a divida do
contribuinte abrange também as contribui¢cdes destinadas aos Terceiros, exatamente as que
estdo sendo cobradas nestes autos.

Em seu recurso, o contribuinte se limitou a afirmar que o critério adotado
pela fiscalizagdo para justificar o lancamento ndo tem amparo legal. Ao contrario das
afirmagdes da recorrente, observa-se que os procedimentos levados a efeito pela autoridade
administrativa incumbida da apuragdo do crédito tributario, bem como dos julgadores a quo,
foram pautados em estrita observancia da legislacao tributdria / previdenciaria, ndo restando
espaco para a promog¢ao de qualquer alteragdo no lancamento.

Destarte, mantenho o lancamento e decisdo recorrida pelos seus proprios
fundamentos e nego provimento ao recurso do contribuinte.
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CONCLUSAO.
Pelo exposto, voto por CONHECER do recurso para, no mérito, NEGAR-
LHE PROVIMENTO.

E como voto.

(Assinado digitalmente)
Amilcar Barca Teixeira Junior — Relator.



