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MOTOGIRO COMERCIO DE PECAS LTDA. - ME.
DRIJ/CURITIBA/PR

SIMPLES. INCLUSAO. RAMO DE MANUTENCAO,
REPARACAO DE  AUTOMOVEIS/MOTOS. OFICINA
MECANICA, ndo se encontra enquadrado nas atividades incluidas
nos dispositivos de vedag@o a opgdo pelo regime especial do sistema
integrado de pagamento de impostos e contribuigdes das
microempresas € das empresas de pequeno porte. Aplicagdo da Lei
10.964/2004, art. 4°, inciso III e paragrafo primeiro, retroativa pelo
seu carater interpretativo, fundamentos no art. 106 do CTN.

Recurso voluntério provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho

de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso voluntario, na

forma do relatdrio e voto que passam &

Formalizado em: ?8 S .

egrar 0 presente julgado.

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Nanci Gama,
Zenaldo Loibman, Silvio Marcos Barcelos Fiiza, Nilton Luis Bartoli, Tarésio
Campelo Borges e Luis Carlos Maia Cerqueira. Ausente o Conselheiro Sérgio de
Castro Neves. Presente o Procurador da Fazenda Nacional Leandro Felipe Bueno

Tierno.
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RELATORIO

Trata-se de pedido de inclusdo retroativa A 30/06/1998 ao Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e
Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES, protocolizado em 20/11/2003.

A DRF/Cascavel/PR, indeferiu o pedido em fung¢do de exercicio
de atividade impeditiva - reparagdo de veiculos automotores - assemelhada ao da
engenharia.

A empresa desde 1998 vem apresentando declaragdo anual na
sistematica do SIMPLES e procedendo os recolhimentos desta forma.

A decisdo proferida pela DRJ - Curitiba - PR - proferiu
julgamento indeferindo em parte a solicitagdo, para admitir sua inclusdo a partir de
01/01/2004. (f1s.32/36).

Incoformada com a decisio “a quo”, o Contribuinte propde
recurso voluntirio a este Conselho, aduzindo em sintese que atividade desenvolvida
pela Recorrente consiste na comercializagdo de pegas e acessorios para motocicleta e
que esporadicamente substitui acessorios.

Face a auséncia de valoragdo para o crédito tributdrio em
discussio, fica o contribuinte dispensado da apresentacdo de garantia recursal.

Os autos foram distribuidos a este Conselheiro contendo 97 folhas,
altima.

E o relatorio.
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VOTO

Conselheiro Marciel Eder Costa, Relator

O recurso € tempestivo e preenche os demais requisitos para a sua
admissibilidade, razéo pela qual dele tomo conhecimento.

O indeferimento a que trata o presente processo pela opg¢do no
SIMPLES esta fundamentado no fato de o contribuinte prestar servigo de manutengao,
reparagdo de motocicletas — oficina mecanica, cujas atividades estariam enquadradas
nas vedagdes contidas no art. 9°, inciso XIII da Lei 9.317/96.

Todavia, ndo nos parece apropriada a posi¢do da instancia a quo,
pelas razdes que passamos a expor:

A principio cumpre salientar que a atividade de oficina mecéncia,
ndo se encontram enquadradas por si sO, nas atividades incluidas nos dispositivos de
vedacdo a opgdo pelo regime do SIMPLES.

Tal fato ocorre porque este ramo ndo se confunde com a prestagdo
de servigos privativos de engenheiros, assemelhados e profissdes legalmente
regulamentadas, no maximo seriam prestadas por técnicos em mecédnica de
automoveis.

Assim, referida atividade, a principio ndo carece de profissional da
engenharia, que se enquadra nas vedagdes contidas no art. 9° inciso XIII da Lei
9.317/96.

No mais, vale destacar que a Lei 10.964/04 excluiu expressamente
da restrigdo contida na Lei 9.317/96 as seguintes atividades:

“Art. 4° Ficam excetuadas da restri¢do de que trata o inciso XIII do
art. 90 da Lei no 9.317, de 5 de dezembro de 1996, as pessoas
juridicas que se dediquem as seguintes atividades:

I - servigos de manuteng@o e reparagdo de automoveis, caminhdes,
Onibus e outros veiculos pesados;

IT - servigos de instalagdo, manutengdo e reparagdo de acessorios
para veiculos automotores;

III - servigos de manuteéngao e repar de motocicletas, motonetas

e bicicletas;
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IV — servigos de instalagdo, manuten¢do e reparagido de maquinas de
escritorio e de informatica,;

V - servicos de manutengdo e reparagdo de aparelhos
eletrodomésticos.

§ 1° Fica assegurada a permanéncia no Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte — SIMPLES, com efeitos retroativos a
data de op¢do da empresa, das pessoas juridicas de que trata o caput
deste artigo que tenham feito a opgdo pelo sistema em data anterior
a publicagdo desta Lei, desde que ndo se enquadrem nas demais
hipéteses de vedagdo previstas na legislagdo.”

Pela legislagdo supra, mais precisamente em seu inciso III, a
atividade exercida pela Contribuinte encontra-se excetuada da restricdo contida na
Lei do SIMPLES.

Quanto aos efeitos retroativos da opg¢do, vislumbro perfeitamente
possivel o enquadramento no sistema SIMPLES desde da data de sua constituig¢o,
vejamos: a uma, pois,a Recorrente desde do inicio de suas atividades apresentou a
declaragdo do SIMPLES e recolheu os tributos e contribuicdes na forma da
legislacdo do SIMPLES, manifestando a sua inequivoca vontade de aderir a ao
sistema; a duas, pela cariter interpretativo da legislagdo em referéncia, permitindo
a sua aplicagdo retroativa, com fundamentos no art. 106 do CTN; a trés, a propria
SRF admite a corre¢cdo de oficio pela autoridade administrativa, permitindo a
inclusdo retroativa no SIMPLES, conforme disposto nos itens 11 e 12 do Parecer
Cosit n° 60 de 1999. ‘

Desta feita, deve-se considerar a inclusao no Sistema Integrado de
Pagamento de impostos e Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de
Pequeno Porte SIMPLES da data constituicdo da Recorrente,m ou seja, 30 de junho
de 1998.

Pelo exposto, voto por sentido de dar provimento ao recurso
voluntério.

E como voto




