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DESPESAS DEDUTIVEIS. EFETIVO DESEMBOLSO. ONUS DA
PROVA.

Cabe ao contribuinte fazer prova de fatos modificativos ou extintivos do
langamento questionado.

DEDUCAO DE DESPESAS MEDICAS. EXIGENCIA DE
COMPROVACAO DO EFETIVO DESEMBOLSO.

E legitima a exigéncia de maiores esclarecimentos a fim de comprovar a
efetiva ocorréncia de despesas médicas declaradas, mormente quando ha
indicios de inidoneidade dos documentos apresentados.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso voluntario

(documento assinado digitalmente)

Denny Medeiros da Silveira- Presidente.

(documento assinado digitalmente)

Paulo Sergio da Silva - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Denny Medeiros da

Silveira, Gregorio Rechmann Junior, Jodo Victor Ribeiro Aldinucci, Luis Henrique Dias Lima,
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 DESPESAS DEDUTÍVEIS. EFETIVO DESEMBOLSO. ÔNUS DA PROVA.
 Cabe ao contribuinte fazer prova de fatos modificativos ou extintivos do lançamento questionado.
 DEDUÇÃO DE DESPESAS MÉDICAS. EXIGÊNCIA DE COMPROVAÇÃO DO EFETIVO DESEMBOLSO.
 É legítima a exigência de maiores esclarecimentos a fim de comprovar a efetiva ocorrência de despesas médicas declaradas, mormente quando há indícios de inidoneidade dos documentos apresentados.
  Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
 Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso voluntário
 (documento assinado digitalmente)
 Denny Medeiros da Silveira- Presidente.
 (documento assinado digitalmente)
 Paulo Sergio da Silva - Relator.
 
 Participaram da sessão de julgamento os Conselheiros: Denny Medeiros da Silveira, Gregório Rechmann Junior, João Victor Ribeiro Aldinucci, Luís Henrique Dias Lima, Maurício Nogueira Righetti, Paulo Sergio da Silva, Renata Toratti Cassini e Gabriel Tinoco Palatnic (Suplente convocado).
  Trata-se de recurso voluntário (fls. 258) pelo qual a recorrente se indispõe contra decisão em que a autoridade de piso considerou apenas parcialmente procedente impugnação apresentada contra lançamento de IRPF, no valor de R$ 19.467,94 (acrescidos de juros e multa), incidente sobre glosa de dedução indevida com dependentes e glosa de dedução indevida de despesas médicas, declaradas nas DIRPF dos exercícios de 2005 a 2007.
Consta da decisão recorrida (fls 196) o seguinte resumo do fatos verificados até aquele momento processual:








Ao analisar o caso, em 30.11.2009, entendendo a autoridade de piso que 1) a contribuinte demonstrou que o pai (ALCINO CARRARA) era de fato seu dependente; 2) comprovou o efetivo pagamento de parte das despesas médicas glosadas; e que 3) não há elemento nos autos que deixem clara a existência de dolo a justificar a aplicação da multa de ofício qualificada; decidiu pela procedência parcial da impugnação, alterando o crédito discutido conforme a seguinte tabela:

Ainda irresignada, a contribuinte apresentou recurso voluntário, reforçando os argumentos da impugnação e pedindo o cancelamento do auto de infração.
É o relatório.
 Conselheiro Paulo Sergio da Silva, Relator.
Da admissibilidade
O recurso é tempestivo e atende aos requisitos legais para sua admissibilidade, portanto, deve ser conhecido.
Das alegações da contribuinte
Trata-se de recurso meramente procrastinatório, onde a contribuinte reitera as alegações da impugnação. Assim, após analisar os documentos apresentados, especialmente os recibos, notas fiscais e demais instrumentos relacionados às despesas glosadas, que deram origem ao crédito remanescente; por entender aplicável no presente voto o mesmo juízo adotado pela autoridade de piso, nos termos do art. 57, § 3º, Anexo II, do Regimento Interno do CARF (RICARF), aprovado pela Portaria MF nº 343, de 9/6/15, com redação dada pela Portaria MF nº 329, de 4/6/17, colaciona-se excerto da decisão recorrida, tratando da matéria:
(...)


(...)


Vale destacar, ainda, as diferenças significativas nas assinaturas opostas pelos emitentes nos recibos apresentados (como, por exemplo, às fls 46 e 47 - Lucilene Poubel e às fls 100 e 101 - Fagner Griggio), abaixo colacionados:

(...)

(...)
Observa-se, também, que a exigência de esclarecimentos por parte da fiscalização não se dá por mero preciosismo ou por sanha arrecadatória, conforme consta do recurso, mas por dever de ofício da autoridade fiscal, no cumprimento das normas que regem a matéria e que obrigam o agente a buscar elementos capazes de formar seu convencimento quanto ao fato a ser provado. 
Ademais, sendo legítimos os documentos apresentados pela recorrente, não seria difícil trazer aos autos elementos complementares a fim de demonstrar a efetiva prestação dos serviços declarados. No entanto, passados mais de dez anos do lançamento, até o presente momento, não foi juntado qualquer elemento a fim de demonstrar a ocorrência das despesas discutidas.
Assim, não cabe razão à contribuinte quanto às despesas médicas discutidas.
Conclusão
Ante o exposto, voto por CONHECER do recurso voluntário apresentado e , no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo o crédito tributário discutido.
Assinado digitalmente
Paulo Sergio da Silva � Relator
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Mauricio Nogueira Righetti, Paulo Sergio da Silva, Renata Toratti Cassini e Gabriel Tinoco
Palatnic (Suplente convocado).

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario (fls. 258) pelo qual a recorrente se indispoe
contra decisdo em que a autoridade de piso considerou apenas parcialmente procedente
impugnacdo apresentada contra langamento de IRPF, no valor de R$ 19.467,94 (acrescidos de
juros e multa), incidente sobre glosa de dedu¢do indevida com dependentes e glosa de deducao
indevida de despesas médicas, declaradas nas DIRPF dos exercicios de 2005 a 2007.

Consta da decisdo recorrida (fls 196) o seguinte resumo do fatos verificados
até aquele momento processual:

Segundo consta no Auto de Infragio (fls. 109 a 114) e no Termo de
Verificagdo Fiscal (fls. 101 a 108), foram constatadas as seguinies irregularidades nas
Declaragtes de Ajuste Anual da contribuinte:

* Deduciio indevida de dependente no ano-calendidirie de 2004, A
contribuinte informou como dependente Rosa Carrara Ungaro, CPF n® 368.344.089-91, com
data de nascimento 29/10/1926 e cédigo 31 (correspondente a pais ou avés). A fiscalizagdo
glosou essa dedugdo porque constatou que a referida pessoa na verdade € irmd da contribuinte,
cuja data de nascimento correta é 30/03/1957. O imposto apurado relativo a essa infragdo foi
acrescido de multa de langamento de oficio de 75%.

+ Deduciio indevida de despesas médicas nos anos-calenddrios de 2004,
2005 e 2006. A contribuinte declarou despesas médicas elevadas em todos esses exercicios e,
apos ser intimada, informou que os pagamentos de 2004 ¢ 2005 e parte dos de 2006 foram
feitos em moeda corrente. Apresentou diversos documentos, mas nenhum deles foi considerado
suficiente para comprovar o efetivo desembolso dos wvalores declarados. A fiscalizagio
considerou que muitos dos recibos apresentados sfo de valores elevados para terem sido pagos
em dinheiro e verificou que diversos recibos, referentes a pagamentos feitos a médicos
diferentes, residentes em localidades diferentes, foram preenchidos pela mesma pessoa. Diante
desses fatos, concluiu-se que os recibos sao falsos e que as despesas ndo ocorreram de fato,
aplicando-se, por conseguinte, a multa de oficio qualificada (150%), entendendo-se que a
contribuinte declarou despesas médicas inexistentes com a finalidade unica de reduzir o valor
do imposto devido. A seguir, sio sintetizados, de maneira mais detalhada, os problemas
apontados pela fiscalizagiio em relagdo a cada um dos pagamentos glosados:

- Pagamentos feitos a José Odair Saloio, no ano-calendario de 2004, no
valor total de R$ 5.200,00. Esses valores foram glosados porque os recibos apresentados néo
atendem aos requisitos do art. 80, § 1°, inciso III, do Decreto 3.000/99, pois apenas em um dos
recibos constou o nimero do CPF e em nenhum deles consta o enderego e o nimero do CRM
do emitente. Além disso, verificou-se que o referido profissional atende pela Unimed,
considerando-se sem sentido a contribuinte informar ao mesmo tempo pagamentos feitos a
Unimed e pagamentos para o referido profissional. Foi também levado em consideragdo o fato
de ndo haver comprovagio do desembolso dos valores e os recibos terem sido preenchidos pela
mesma pessoa que preencheu os recibos de outros médicos.

- Pagamentos feitos a Lucilene Poubel, no ano-calendario de 2004, no
valor total de R$ 6.710,10. Considerou-se que os recibos apresentados estdo incompletos, pois
ndo identificam o registro da emitente no conselho de classe, nfio especificam o tipo de
tratamento, ndo indicam quem foi o paciente e nio comém o enderego da emitente, nem a
localidade de emissdo. Verificou-se também que ndo houve a comprovagdo do efetivo
desembolso dos valores e que os recibos foram preenchidos pela mesma pessoa que preencheu
os recibos de outros médicos.

- Pagamento feito a Charles Franus, no ano-calendario de 2004, no valor
de R$ 3.000,00. Observou-se que o recibo apresentado nio especifica a que se refere o
pagamento e que ndo houve comprovagio do efetivo desembolso,

- Pagamentos feitos a Estanislau Mateus Franus, no ano-calendario de
2004, no valor total de R$ 6.000,00. Verificou-se que os trés recibos apresentados, datados
respectivamente de 05/03/2004, 06/05/2004 ¢ 07/12/2004, tém numeragio sequencial, o que
indica que teriam sido emitidos no mesmo dia, a néo ser que a contribuinte fosse a inica cliente
do dentista. Considerou-se também que ndo houve a comprovagio do efetivo desembolso dos
valores e que os recibos foram preenchidos pela mesma pessoa que preencheu os recibos de
outros médicos.
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- Pagamentos feitos 4 Unimed, no ano-calendario de 2004, no valor total
de RS 3.108,51. A contribuinte apresenton um informe de rendimentos em que consta valor
referente 4 Unimed ¢ um documento emitido pela Copacol referente a “Plano de Saide
Empresarial”, mas esses documentos nfo foram acatados em face da constatagio, nos sistemas
da Secretaria da Receita Federal do Brasil, de que a contribuinte recebeu rendimentos da
Copacol apenas nos meses de janeiro, fevereiro e outubro, tendo rompide o vinculo
empregaticio em 19/10/2004.

- Pagamentos feitos a Errol J. Foltran Junior, no ano-calendario de 2005,
no valor total de RS 1.820,00. Verificou-se que um dos trés recibos apresentados contém data
rasurada (parecendo que originalmente era 2006 e foi alterado para 2005) e considerou-se que
ndo houve comprovagido do efetivo desembolso dos valores de todos os recibos.

- Pagamentos feitos a Manoel J. L. Esteves, no ano-calendéario de 2005, no
valor total de R$ 5.520,00. Verificouse que os quatro recibos apresentados, datados
respectivamente de 17/03/2005, 08/04/2005, 04/05/2005 e 09/07/2005, tém numera¢io
sequencial, 0 que indica que na verdade foram emitidos no mesmo dia, observando-se também
que um dos recibos contém data rasurada (alterada de 2006 para 2005). Além disso,
considerou-se que ndo houve comprovagdo do efetivo desembolso e que ndo faria sentido a
contribuinte informar ao mesmo tempo pagamentos feitos a Unimed e pagamentos ao referido
profissional, pois este atende pelo referido plano de saide.

- Pagamentos feitos a Maycon Rogério Grigio, no ano-calendario de 2005,
no valor total de R$ 6.710,10. Apurou-se que os recibos apresentados tém numerago quase
sequencial e, além disso, foram preenchidos pela mesma pessoa que preencheu os recibos de
outros médicos. Considerou-se também que ndo houve comprovagio do efetivo desembolso
dos valores declarados.

- Pagamentos feitos a Ligia S. M. de Sales Santos, no ano-calendario de
2005, no valor total de R$ 2.980,00. Os recibos foram considerados inidéneos porque a letra
com que foram preenchidos € a mesma que preencheu recibos de outros emitentes e, ademais,
ndo houve comprovagdo do efetivo desembolso dos valores declarados.

- Pagamentos feitos & Unimed, no ano-calendario de 2005, no valor total
de R$ 4.867,04. A contribuinte apresentou documento emitido pela Copacol contendo o valor
da contribui¢io mensal, mas esse documento ndo foi acatado porque a contribuinte deixou de
ter vinculo empregaticio com a referida empresa em outubro/2004.

- Pagamento feito a Clinica Dr. José Carlos de Miranda, no ano-calendario
de 2006, no valor de R$ 4.000,00. A nota fiscal apresentada foi considerada iniddnea por ter
sido preenchida pela mesma pessoa que preencheu diversos recibos de outros emitentes. Além
disso, o cheque do Banco Sicredi de Cafelndia, apresentado para comprovar o desembolso,
ndo foi acatado em face da observagio de que a contribuinte ¢ diretora-presidente do referido
banco.

- Pagamentos feitos a Rogério Aparecido Carmelo, no ano-calendario de
2006, no valor de R$ 3.750,00. Os recibos apresentados foram considerados iniddneos porque
a letra com que foram preenchidos ¢ a mesma que consta nos recibos de outros emitentes.
Além disso, os cheques apresentados para comprovar o desembolso néo foram acatados porque
as respectivas datas e valores ndo sdo compativeis com os recibos apresentados,

- Pagamento feito a C. Yamada & N. Yamada Ltda, no ano-calendario de
2006, no valor de R$ 60,00. O contribuinte apresentou um recibo com esse valor, mas esse
documento ndo foi considerado habil, uma vez que os pagamentos feitos a pessoas juridicas
devem ser comprovados por nota fiscal.

- Pagamentos feitos a Fagner Grigio, no ano-calendario de 2006, no valor
total de R$ 1.780,00. Apurou-se gue os dois recibos apresentados tém numeragdo sequencial e
invertida (o n® 223 foi emitido antes do n® 222). Além disso, verificou-se que esses recibos
foram preenchidos com a mesma letra constante dos recibos de outros emitentes,

- Pagamento feito ao Laboratorio Alvaro S/A, , no ano-calendario de 2006,
no valor de R$ 65,00. A nota fiscal apresentada ndo foi considerada idénea porque foi escrita
em parte com uma caneta e em parte com outra, o que evidencia que o preenchimento foi feito
em dois momentos distintos.

- Pagamentos feitos 4 Unimed, no ano-calendéario de 2006, no valor total
de R$ 5.659,95, A contribuinte apresentou documento emitido pela Copacol contendo o valor
da contribuigio mensal, mas esse documento n3o foi acatado porque a contribuinte deixou de
ter vinculo empregaticio com a referida empresa em outubro/2004.

Sintese da impugnacio;

A contribuinte teve ciéncia do Auto de Infragio em 30/06/2009 e
apresentou impugnagfio tempestiva em 30/07/2009 (fls. 121 a 135), com as alegages a seguir
sintetizadas:
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- Contesta a glosa da dedugdo de dependente, afirmando que a inclusdo do
CPF de sua irmd decorreu de desatengiio do contador que preencheu a declaragdo, pois o
dependente que se pretendia informar era o pai da contribuinte, Sr. Alcindo Carrara.
Argumenta que a ocorréncia de erro formal € evidente, devendo-se aplicar o principio da
verdade material, segundo o qual a Administragio deve tomar decisdes com base nos fatos tais
como se apresentam na realidade.

- Alega que a afirmagfo feita pela fiscalizagio no Termo de Verificagio
Fiscal, no sentido de que “a conrribuinte declarou despesas médicas elevadas em todos os
exercicios sob revisdio”, esta eivada de subjetividade e ndo tem suporte legal, pois ndo existe
limite para dedugfio de despesas médicas. Argumenta que néio se poderia esperar outra coisa de
uma familia com a da requerente, que tem como dependentes seu pai (com 77 anos) e sua mée
{com 72 anos), ambos com graves problemas de saide. Acrescenta que o fato apontado pela
fiscalizagdo s0 demonstra coeréncia nas informagdes prestadas pela contribuinte em sua
declaragio, pois a proporgdo de gastos se mantém constante em todos os anos.

- Alega que nilo ha dispositivo legal que proiba o pagamento de despesas
médicas em dinheiro e que por isso os recibos apresentados a fiscalizagio sdo comprovantes
idéneos do efetivo desembolso dos valores declarados, nio podendo ser exigida a apresentagdo
de outros documentos.

- Argumenta que a acusagdo de falsidade dos recibos so poderia ser feita se
houvesse respaldo em provas técnicas (laudos e exames grafotécnicos), sendo insuficiente a
mera opinifo subjetiva da autoridade fiscal. Além disso, afirma que um simples exame dos
recibos basta para concluir que nfio foram falsificados, pois a mesma letra existente em alguns
recibos restringe-se aos recibos do mesmo profissional. Com relagdo aos recibos de
profissionais diferentes, admite que algumas letras sdo até parecidas (letra de mulher), mas
afirma que basta ter algum conhecimento de grafia e analisar cada letra para constatar a
improcedéncia e a fragilidade dos argumentos e conclusdes da fiscalizagao.

- Faz uma anlise das despesas médicas glosadas, apontando, caso a caso,
motivos para acatar as dedugdes. Nessa analise, aduz os argumentos a seguir. ANO
CALENDARIO 2004: @) o CPF do médico José Odair Saloio foi devidamente destacado,
cabendo 4 fiscalizagdo diligenciar junto ao profissional, para verificar se ele reconheceu o valor
dos recibos como rendimento tributavel em sua declaragio e no livro caixa, bem como para
verificar se ele atesta ou ndo a efetiva prestagdo dos servigos ao contribuinte autuado, até
porque se existisse falsidade documental o médico também seria vitima; &) afirma o mesmo em
relagdo & psicdloga Lucilene Poubel, pois seu CPF foi devidamente destacado, o que permite &
fiscalizagfo realizar diligéncia junto a profissional; ¢) afirma que o fato de o recibo emitido
pelo dentista Charles Franus ndo especificar o servigo prestado néio € motivo para glosa, pois
essa exigéncia ndo consta na legislagio e, ademais, ndo ha duvida de que se trata de despesa
com cirurgifo dentista; d) quanto ao dentista Estanislau Mateus Franus, afirma que o CPF e
CRO estio devidamente destacados, o que permitiria a realizagdo de diligéncia para maiores
verificagdes; e) a dedugdo do pagamento feito & Unimed deve ser mantido porque embora a
contribuinte tenha encerrado o vinculo empregalicio com a Copacol, passou a exercer fungio
administrativa de confianga e por isso continuou vinculada ao plano de saide empresarial,
arcando com os encargos dai decorrentes, inclusive nos anos seguintes. ANO CALENDARIO
2005: a) afirma que a justificativa dada para a glosa dos recibos emitidos por Errol J. Foltran
Junior - existéncia de um digito rasurado em um dos recibos — é no minimo ilegal e quase
esdriixula, e por isso deveria a autoridade fiscal ter cumprido seu dever de oficio de diligenciar

junto ao profissional para buscar provas concretas acerca da validade ou falsidade dos
documentos; b) alega o mesmo em relagio aos pagamentos feitos 2 Manoel J. L. Esteves,
Maycon Rogério Grigio e Ligia S. M. Sales Santos; ¢) com relagéo aos pagamentos 2 Unimed,
repete a alegacdo relativa ao ano anterior. ANO CALENDARIO 2006: a) com relagio aos
pagamento efetuados & Clinica Dr. José Carlos de Miranda, Rogério Aparecido Carmelo,
Fagper Grigio e Laboratorio Alvaro S/A, afirma também que, antes de concluir pela fulsidade
dos comprovantes, a fiscalizagdo deveria ter diligenciado junto aos profissionais; &) reconhece
que esté correta a glosa do pagamento feito a C. Yamada & N. Yamada Lida; ¢) quanto 4
despesa com Unimed, repete o argumento relativo aos anos anteriores.

- Para comoborar suas alegagdes, cita julgado do Tribunal Regional
Federal da 5* Regido e artigo doutrinrio escrito por Rogério Boggian.

Ao final, com base nessas alegagdes, a contribuinte requereu a total
procedéncia da impugnagio, com o conseqiiente cancelamento do Auto de Infragfo. Junto com
a impugnagio, foram apresentados os documentos de fls. as copias de recibos de fls. 136 a 192,

Ao analisar o caso, em 30.11.2009, entendendo a autoridade de piso que 1) a
contribuinte demonstrou que o pai (ALCINO CARRARA) era de fato seu dependente; 2)
comprovou o efetivo pagamento de parte das despesas médicas glosadas; e que 3) ndo ha
elemento nos autos que deixem clara a existéncia de dolo a justificar a aplicagdo da multa de

4
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oficio qualificada; decidiu pela procedéncia parcial da impugnacgdo, alterando o crédito
discutido conforme a seguinte tabela:

Imposto RS 18.000,27
Juros de Mora (até 29/05/2009) R$ 7.317.48

Multa de 75% R$ 13.500,19
Valor do crédito tributario (total) RS 38.817,94

Ainda irresignada, a contribuinte apresentou recurso voluntario, reforcando
os argumentos da impugnacdo e pedindo o cancelamento do auto de infragao.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Paulo Sergio da Silva, Relator.
Da admissibilidade

O recurso ¢ tempestivo e atende aos requisitos legais para sua
admissibilidade, portanto, deve ser conhecido.

Das alegacoes da contribuinte

Trata-se de recurso meramente procrastinatorio, onde a contribuinte reitera as
alegacdes da impugnacao. Assim, apos analisar os documentos apresentados, especialmente os
recibos, notas fiscais e demais instrumentos relacionados as despesas glosadas, que deram
origem ao crédito remanescente; por entender aplicavel no presente voto o mesmo juizo
adotado pela autoridade de piso, nos termos do art. 57, § 3°, Anexo II, do Regimento Interno do
CARF (RICARF), aprovado pela Portaria MF n° 343, de 9/6/15, com redagdao dada pela
Portaria MF n° 329, de 4/6/17, colaciona-se excerto da decisdo recorrida, tratando da matéria:

()
. Mo entamis, a flia de demofatragho cabal da falsidade material dos recibod
nlko implica, necessariamente, que o Naco nio possa exigir mais esclaregimentos ¢ docimentos
pars comprovar as despesas médicas A declaragio contida nos recibos nio pode ser
considerndn uma verdade absoluta, pois ¢ possivel que os fatos nele descritos ndo
corespondam § realidade Deve-se distinguir a forga probatona que tem o fecibo enire s
partes, coma prova de quitagho, matéria disciplinada pelo art, 320 do Coddigo Civil, da forga
probattria perante o fisco, no dmbito da relag@o wibutaria, que esth sujsita s normas de direilo
IH.IE'“\H.I AURENLCS o espedie.

Assim, se a atoridade facal tiver motives para ko se convencer da
verncidade dn declaragio contidn nos recibos, pode exigir o apreseniagio de mais documentos
Em Gltima andlise, esse procedimento decorme do principio da verdade material, que foi
invocado pela propria contribuinte (a0 defender 4 validade da inclusio do dependente Alcindo
Cnrram)
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A propisiio, veja-se o disposio s a. 73 do Decreto 3 000/99
t[-tngul.unmm do lmposto de Renda):

At 71 Today ax declupdes eaife supeiins o comprovrgda ou fusiifiomgdo u.rnlw
g giorideds kmgadorn (Deereios-ie n* 3844 de 1943, av, 11, § 7%

§1% S forem plenendey dechigfies erageradas em relagdo aos revdimenios
weciarados, ow s¢ ol dediigdes ndo forem cabiveis, poderdo ser glosadns sem a
aneediimcia die comribuinie (Deorero-ler n* 5844, de (943, arr 11, §49.7

Por forga do dispositivo transento, ¢ de sé concluir que, diferentemente do
que alega a confribuinte, 8 autoridade fiscal pode sim exigir, porn fins de dedugio de despesas
médicas, que o comrbuinie apresente, além de simples recibos, outrod documentos que
comprovem o efetivo desembolso dos valores ou até mesmo documentos que comprovem os
procedimentos midicoa realizados

E certo, no entanto, que & exigéncin dessas provas complementares alo
pode decomer upenss do wbitrio ou convieglo inima da atondade. Ao conlrino, esss
exigéncia precisa ser devidamente fundamentada pela autoridide fiscal, 86 podendo ser feita se
houver fundadis rashes para qua o recibos apresentados sejam considerados inidOneos ou
ghsuficientes como meio de prova - .

( ) Aplicando esse entendimento no presente caso, entendo que a glosa
efetuada pela fiscalizagio estd plenamente justificada, pois mesmo que nfio se adote a
conclusdo categorica de que os recibos sdo materialmente falsos, a descrigiio fatica que integra
o Auto de Infragio contém indicagio de outros motivos que se mostram suficientes para a nio-
aceitagiio dos recibos apresentados pelo contribuinte.

Com efeito, a expressividade do valor das despesas informadas pela
contribuinte = tanto considerando o valor total em cada ano, como o valor pago a cada
profissional — ja ¢ um clemento que impde alerta & autoridade fiscal, tomando necessaria uma
apreciacio mais acurada, a fim de defender adequadamente o interesse publico. Além disso, ha
diversas outras irregularidades e circunstincias que foram descritas e demonstradas pela
autoridade fiscal, as quais geram sérias dividas a respeito da fidedignidade do conteido dos
recibos. Sendo vejamos:

* A falta de indicagiio do CPF e enderego do profissional em alguns dos
recibos sdo circunstincias que, além de contrariar a exigéncia contida no artigo 8°, § 2° I, da
Lei 9.250/95, ¢ no artigo 80, § 1° HI, do Regulamento do Imposto de Renda; aprovado pelo
Decreto n® 3.000, de 26/03/1999, tornam insuficiente a identificagio do beneficiario do
pagamento, dificultando, em conseqiéncia, a atuagiio da Receita Federal em caso de
necessidade de averiguagdes junto ao profissional.

+ A falta de indicagfio do nimero de inscrigio do beneficiario no respectivo
conselho profissional (CRM, CRO, CRP, etc) também & uma circunstincia relevante, pois a
dedutibilidade de pagamentos feitos a pessoas fisicas abrange apenas os relativos aos
profissionais elencados no caput do art. 8 da Lei 9.250/95 (meédicos, dentistas, psicologos,
etc), cujas atividades sdo regulamentadas, sendo necessaria a devida habilitagio legal para seu
exercicio,

+ A falta de indicagfo do nome do paciente atendide pelo profissional torna
impossivel averiguar o cumprimento dos disposto no artigo 8°, § 2°, 111, da Lei 9.250/95, e no
artigo 80, § 1% II, do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n® 3.000, de
26/03/1999, segundo 0s quais as despesas dedutiveis sio apenas aquelas referentes ao proprio
contribuinte ou respectivas dependentes,

* A apresentacio de recibos com numeragio segilencial é um elemento que
depde contra a credibilidade do documentos, pois esse fato so seria possivel se a contribuinte
ou seus dependentes fossem o inico paciente do profissional. Ha também um caso em que a
numeragio, além de segilencial, estd invertida, o que é ainda mais grave.

+ As rasuras encontradas em alguns recibos, evidentemente, também
prejudicam a credibilidade dos documentos.

Vale destacar, ainda, as diferengas significativas nas assinaturas opostas pelos
emitentes nos recibos apresentados (como, por exemplo, as fls 46 e 47 - Lucilene Poubel e as
fls 100 e 101 - Fagner Griggio), abaixo colacionados:
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(...)

Nesse contexto, com tantas irregularidades e deficiéncias nos recibos
apresentados, as dedugdes pretendidas pela contribuinte 56 poderiam ser acatadas mediante a
apresentagdo de maiores esclarecimentos e comprovantes, tal como solicitado pela fiscalizagdo
no decorrer do procedimento fiscal,

(..)

Observa-se, também, que a exigéncia de esclarecimentos por parte da
fiscalizagao ndo se da por mero preciosismo ou por sanha arrecadatoria, conforme consta do
recurso, mas por dever de oficio da autoridade fiscal, no cumprimento das normas que regem a
matéria e que obrigam o agente a buscar elementos capazes de formar seu convencimento
quanto ao fato a ser provado.

Ademais, sendo legitimos os documentos apresentados pela recorrente, nao
seria dificil trazer aos autos elementos complementares a fim de demonstrar a efetiva prestacao
dos servicos declarados. No entanto, passados mais de dez anos do lancamento, até o presente
momento, ndo foi juntado qualquer elemento a fim de demonstrar a ocorréncia das despesas
discutidas.

Assim, ndo cabe razio a contribuinte quanto as despesas médicas discutidas.

Conclusao

Ante o exposto, voto por CONHECER do recurso voluntario apresentado e ,
no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, mantendo o crédito tributario discutido.

Assinado digitalmente

Paulo Sergio da Silva — Relator



