PROCESSO N9 10936-000.053/88-57

MINISTERIO DA FAZENDA

MHE..

Sessao de..25.. Je maio .o 1989 ACORDAO N2, 101-78.697

Recurso n® 93.904 - IRPJ - Exercicio de 1986.

Recorrente ACOMTROT, - A@RTC@LA; COMERCIO E REPRESENTACOES TERRA ROXA
LTDA,
Recorrid 3 DELEGACTIA DA RECEITA FEDERAL EM FOZ DO IGUACU (PR).

OMISSAO DE RECEITA - SUPRIMENTO DE CAIXA -
Impoe-se ao Fisco relacionar as pessoas !
dos supridores com a empresa, sob pena de
tornar sem efeito a acusacao.

PASSIVO FICTICIO - E necessario seja de-
monstrado:o saldo da conta Fornecedores no
perioddo fiscalizado, o montante declarado’
ao Fisco e a intimacdo para esclarecimento,
sob pena de tornar imppestavel a acusacgao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ACOMTROL - AGRICOLA, COMERCIO E REPRESENTACOES
TERRA ROXA I,TDA,:

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Con
selho de Contribuintes; por uhanimidade de votos, dar provimento, em
parte, ao recurso para excluir da tributacao a importancia de NCz$...
QRR;OZ Cr$ 988;020;000,00), nos termos do'relatério e voto gue pag-——

AS 28

sam a integrar o presente julgado.

Sala das Sess@es (DF); em 23 de maio de 1989.
— PRESIDENTE
- RELATOR

POS - PROCURADOR DA FAZEN
VISTO EM DA NACIONAL

SESSAO DE:




Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes
Congelheiros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO '
DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA, RAUL PIMEN
TEL, CﬁNDIDO RODRIGUES NEiIBER, e JOSE EDUARDO RANGEL DE AE
CKMIN.
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RECORRENTE: ACOMTROL - AGRICOLA, COMERCIO E REPRESENTACOES TERRA RO
XA LTDA. -

Foi a Recorrente autuada sob a acusacao de infracao
ad legislacdo do imposto sobre a renda, por omissao de receita opera
cional caracterizada por suprimento de caixa, passivo ficticio e

saldo credor de caixa no exercicio de 1986.

Os artigos ' indicados como infringidos foram: 157,
§ 19, 180, "caput", 181, combinados com os artigos 676, inciso IIT

e 678, inciso III, todos do RIR' (Decreto n? 85.450/80).

b A Recorrente em sua impugnacdo tao sd pede a revi-

sao do lancamento (fls. 19).

0 FISCO se manifestou a fls. 24, pela manutencao do
lancamento, porque as notas fiscais juntadas com a impugnacao soOcom
provavam-de forma definitiva as infracdoes - suprimento de caixa e pas

sivo ficticio.
A decisao recorrida manteve a tributacao, porque:

a) tinha havido lancamentos aleatdrios a débito da

conta caixa e a crédito da conta fornecedores, '

referentes a aquisic¢des efetivadas em maio/84, '

com lancamentos também em abril/85; /

b) fora detectado ainda saldo credor de caixa, [uma

{
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c)

d)

vez que contabilizado a débito desta conta em
abril/85, valor a titulo de venda, que na rea-—
lidade correspondia a transferéncia - simples'
remessa - para a propria empresa, com valor de
vidamente estornado no livro diario (fls. 04/

13);

os lancamentos ndo podiam significar ingresso'
de numerario, enguanto comprovado o passivo ‘'
ficticio pela manutencao de titulos de abril/

85, sb baixados em maio/86;

em seu entender,caracterizada as infracodes aos

artigos apontados como violados.

A recorrente em 30-01-89 tomou ciéencia da decisao,

tendo apresentado recurso voluntario em 28-02-89, dizendo:

a)

b)

c)

a)

cue a operacdo de sustentacao de passivo ficti
cio, ocorrera em 1984, novamente lancgada em
1985 e liguidada em 1986, resultando mero erro
formal sem implicagoes de carater patrimonial,
capaz de justificar a pretensdo de tributacao'

por omissao de receita;

gque a operacao de remessa de mercadoria fora

estornada, sem consegiéncias tributarias;

cue se existiu passivo ficticio, havia de ter
sido considerado o seu custo, para o fim de re

duzit o resultado do exercicio;

reiterou no mais o que ja dissera anteriormen-

te.

E o relatdorio.
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voro
Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator:
O recurso & tempestivo.

Nada apresentou a Recorrente no sentido de escla-
recer os fundamentos de seus langamentos, que, diga-se de passa—

gem, sao absurdos.

O lancamento & débito de caixa por operacao de
compra e crédito de fornecedores, ocorrida um ano antes & antolo-
gica. Se essa se dera a vista, ao invés de débito de caixa deve—t
)

ria ter havido lancamento a crédito, contra a conta mercadoria,

nunca fornecedores. Se compra a prazo as contas seriam mercadoria

e fornecedores, jamais caixa.

0 lancamento do Fisco alterou o saldo de caixa, co
mo o alterou novo langamento a. seu débito%ocorrido, segundo ain-
da o Fisco, também em abril de 1985, pelo registo : de operacao
de simples remessa da Recorrente para ela mesma (fls. 13), tendo '
como contrapartida a conta mercadoria, lancada a credito. Este lan
camento foi estorriado pela Recorrente em dezembro de 1985, debita

da a conta mercadoria e creditada a conta caixa.

A recomposicao da conta caixa com o estorno no

proprio més do lancamento, resultou em saldo credor, reclamado no

auto de infracao.

Se é verdade que sao confusos os lancamentos tam-
bém o auto de infracdao nao se apresenta claro, pois considera su-
primento de caixa uma operagao dque sequer relaciona os suprido—
res com a empresa, sendo impossivel saber guem sdo os Srs. VALDE-
CIR COMES e MOISES M. DELAIA que aparecem também nas fichas de ra
zao (fls. 09/10) de 1985, conta FORNECEDORES, correspondente a

noktas fiscais de 1984 (fls. 11/12), sem saldo credor em 12-05-8.

Uma coisa é certa, o suprimento nao ocorreu, uma

vez aue o valor debitado a caixa, embora tenha aumentado o seu '

7.
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saldo, nao foi feito por seus 'sbcios, mas sim, conforme fichas '

de razao, em virtude de erro crasso, envolvendo a conta FORNECEDO-

RES.

Assim, cabia ao Fisco ter recomposto o saldo de
caixa, excluindo de seu débito, por lancamento a crédito, a titu-
lo de estorno, o valor indevido, o que, por certo, aumentaria o

seu saldo, gue ja era, conforme por ele apurado, credor.

Os documentos juntados impedem se faca um levanta

mento da conta caixa.

0 denominado passivo ficticio também nao foi de-
monstrado, inexistindo nos autos: I) intimacdo para comprovagao '
do saldo da conta FORNECEDORES; II) DECLARACAO DE IMPOSTO DE REN-

DA; ou sequer III) BALANCO SINTETICO com o resultado:das contas.

Quanto ao saldo credor de caixa, pelo critério de
estorno no més do lancamento indevido e ni3o no final do exercicio,

entendo demonstrado, segundo o gue consta do verso do documento '

de fls. 03.

Assim, diante da incorreta classificacao do fato!

tributavel, capitulado,como suprimento de caixa/Passivo Ficticio, -
dou provimento parcial ao recurso, sem prejulzo de que outro enfo
oue a ele dedicue o Fisco, mantendo a exigéncia consubstanciada '

no saldo credor de caixa, excluida a quantia de NCz$ 988,02.
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