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125.308 Embargos

SIMPLES - EXCLUSAO

301-34.167

08 de novembro de 2007

Procuradoria da Fazenda Nacional

MAGIKA PRESTACAO DE SERVIGCOS LTDA.

Assunto: Sistema Integrado de

Pagamento de

Impostos e Contribui¢des das Microempresas e das
Empresas de Pequeno Porte - Simples

Ano-calendéario: 2000

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAD -
INADMISSIBILIDADE. E  requisito | para
admissibilidade de embargos de declara¢do a
existéncia de dtvida, omissdo ou contradi¢gdo no
acorddo recorrido, em relagdo & matéria que ndo {tenha
ficado prejudicada pelo resultado da decisdo.

NORMAS PROCESSUAIS - Aspectos
procedimentais relativos & Solicitagdo de Revisgo da
Exclusdo do Simples — SRS, além de serem estranhos
ao objeto do processo administrativo fiscal, restam
prejudicados pela declaragdo de nulidade do ato
administrativo de exclusdo do Simples.

EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do TERCEIRO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, rejeitar os Embargos de
Declarag¢do, nos termos do voto do relator.
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OTACILIO DANTAS{CARTAXO - Presidente

LUIZ ROBERTO DOMINGO - Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Irene Souza da Trindade Torres,
Jodo Luiz Fregonazzi, Susy Gomes Hoffmann, Rodrigo Cardozo Miranda, Maria Regina
Godinho de Carvalho (Suplente) e Patricia Wanderkoke Gongalves (Suplente). Ausente o
Conselheiro José Luiz Novo Rossari. Estiveram presentes os Procuradores da Fazenda
Nacional Diana Bastos Azevedo de Almeida Rosa e José Carlos Brochini.
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Trata-se de Embargos de Declaragio opostos pela Fazenda Nacional em que
alega que houve omissio por parte do Acérddo n°. 301-32.820, de 25/05/2006, por ndo ter

apreciado a intempestividade da Solicitagéo de Revisdo do Ato de Excluséo.

Alega, ainda, que a intempestividade da Solicitagio de Revisdo “ndo surtiu o

efeito de instaurar a fase litigiosa do procedimento”.

A ementa do Acérddo embargado foi assim ementada:

“SIMPLES. ATO DECLARATORIO. MOTIVACAO INVALIDA.
NULIDADE

O ato administrativo que determina a exclusGo da opg¢do pelo
SIMPLES, por se tratar de um ato vinculado, estd sujeito a observdncia
estrita do critério da legalidade, impondo o estabelecimento de nexo
entre 0 motivo do ato e a norma juridica, sob pena de sua nulidade.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.NULIDADE.

Sdo nulos os atos proferidos por autoridade incompetente ou com
preteri¢do do direito de defesa. A Administragdo deve anular seus
proprios atos, quando eivados de vicio de legalidade.

PROCESSO ANULADO AB INITIO”

Em despacho, este Relator sugeriu que o processo fosse levado a apreciagdo da
Camara, apesar de entender que o recurso ndo preenche os requisitos de admissibilidade.

E o relatorio.
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Conselheiro Luiz Roberto Domingo, Relator

Preliminarmente, entendo que os presentes embargos nio cumprem os requisitos
de admissibilidade, uma vez que a matéria consignada — omiss3o por n3o haver apreciado a
intempestividade da Solicitagdo de Revisdo da Exclusdo — além de ndo ter sido objeto do
recurso ou da decisdo de primeira instdncia, a matéria estd logicamente prejudicada pela
declaragdo de nulidade do ato de exclus#o.

Ora, se o ato de exclusdo ¢ nulo, ndo importa se a SRS foi apresentada apés o
prazo regulamentar.

Alids, a prépria Delegacia da Receita Federal érgio competente para apreciar
Solicitagdo de Revisdo e que deveria levantar a questdo, niio cogitou a intempestividade. Caso
fosse possivel interferir na competéncia do Delegado da Receita Federal por conta do
conhecimento ou ndo da SRS (cumpre saliente que entendo nfo ser possivel tal intervengio), a
conseqiiéncia processual do siléncio dos 6rgios judicante seria o acolhimento do direito a
ampla defesa e ao contraditério estando superada a falha que ndo trouxe qualquer prejuizo as
partes.

De outro lado, equivoca-se a Embargante ao alegar que a SRS instaura a fase
litigiosa do procedimento, pois a legislagio vigente elege como ato que instaura o processo
administrativo é a impugnag¢do ou a manifestagdo de inconformidade contra a decisio da
autoridade fiscal.

Art. 14 - A impugnacdo da exigéncia instaura a fase litigiosa do
procedimento.

Acolhida a impugnagio contra a decisio que indeferiu a SRS, nfo h4 falar-se de
intempestividade da impugnaggo.

Diante disso, REJEITO o

Sala das

LUIZ ROBERTO DOMINGO - Relator
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MAGIKA PRESTACAO DE SERVICOS LTDA.
DRIJ/CURITIBA/PR

INFORMACAO TECNICA

Senhor Presidente,

Trata-se de Embargos de Declarag@o opostos pela Fazenda Nacional

em que alega que houve omissdo por parte do Acordio n°. 301-32.820, de 25/05/2006,
por ndo ter apreciado a intempestividade da Solicitagio de Revisdo do Ato de

Exclusio.

Alega, ainda, que a intempestividade da Solicitagio de Revisio “ndo

surtiu o efeito de instaurar a fase litigiosa do procedimento”.

A ementa do Acérddo embargado foi assim ementada:

“SIMPLES. ATO DECLARATORIO. MOTIVACAO INVALIDA.
NULIDADE

O ato administrativo que determina a exclusdo da opgdo pelo
SIMPLES, por se tratar de um ato vinculado, estd sujeito a
observincia estrita do critério da legalidade, impondo o
estabelecimento de nexo entre o motivo do ato e a norma juridica,
sob pena de sua nulidade.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL.NULIDADE.

Sdo nulos os atos proferidos por autoridade incompetente ou com
preteri¢do do direito de defesa. A Administragio deve anular seus
proprios atos, quando eivados de vicio de legalidade.

PROCESSO ANULADO AB INITIO”

Preliminarmente, cabe ressaltar que os presentes embargos ndo

cumprem os requisitos de admissibilidade, uma vez que a matéria da intempestividade
ndo foi objeto de Recurso nem mesmo da apreciagao por parte da decisfo recorrida.

ccs
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Desta forma, os embargos poderiam ser rejeitados de plano, em face
da auséncia do requisito de admissibilidade. Proponho sejam os autos colocados em
pauta para julgamento. ~

Brasilia,

LUIZ ROBERTO DOMINGO - Relator



