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PIS-FATURAMEMTO - Falta de recolhimento. Recurso
negado.

vistos, relatados e discutidos os presentes awtos
de recuwrso interposto por FRE MOLDADOS DE CONCRETO SECAR LTDA.

ACORDAM os Membirros da Frimeira Cimara do  Segundo
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, em negar
provimento ao recurso. Vencido o Conselheiro ARISTOFAMES FONTOURA
DE  HOLAMDA. que votava por ndo conhecer a peti¢lo apresentada a
tituwlo de recurso. Ausentes os Conselheiros DOMINGOS ALFEU
COLENCI DA SILVA NETO e SERGIO GOMES VELLOSO.

Gala das SessBes, em 21 de outubro de 1992.
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MY GarpkGO . — FProcurador-—-Repre-
sentante da Fa-

zenda Maclonal

VISTA EM SESSHO DE 04 {]E11992

Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LINO
DE  AZEVEDO MESQUITA, HENRIQUE NEVES DA SILVA, ANTONIO MARTING
CASTELO  ERRANMCO, SARAH LAFAYETE NOEBRE FORMIGA (Suplente) e LUILS
FERMANDO AYRES DE MELLO PACHECO (Suplente).

*Vista em 04.12.92, a Procuradora-Representante da
CF/mias/A6C-aa Fazenda Nacional, Dr2 Maira Souza da Veiga, ex-vi
da Portaria PGFN nQ 656, retificada no D.O. de
17.11.92.
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Recorrentes FRE MOLDADOS DE COMCRETO SECAR LTDA.

RELATORTIO

(& Empresa  foi auwtuada por insuficié@ncia no
recolhimento da contribuigdo ao PIS-FATURAMENTO, decorrente de
omissdXo de receita caracterizada em escrita paralela.

Em defesa tempestiva alegouw a nulidade do auto ao
argumento de que o instrumento da exigéncia ndo expressa  seus
o valores em moeda corvrente.

A decisdo de Frimeiro Grau, condenatdria, consta a
fls. 17718 e tem por fundamento a sentenga condenatdria proferida
em processo relativo ao Imposto de Renda, decorrente dos mesmos
fatos.

0 recurso ora em exame consta a fls., 21 e consiste
em pedido de suspensdo da exigéncia até que o recurso constante
do processo relativo ao Imposto de Renda receba solugdo.

A fle. a Empresa anexa céopia de peti¢do interposta
como  recurso no  processo relativeo ao IRPI, e pleiteia seiam
admitidas como razles aditivas do recurso aquelas ali expendidas.
Torna ainda uma vez a pedir a sustagdo do fduwlgamento até a
decis¥o definitiva do processo relativo ao IRFJ.

E o relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA SELMA SANTOS SALOMAO WOLSZCZAK

Como deflui do relatado, a Empresa, no prazoe  para
interposig®o de recurso, limitou-se a requerer a "suspensdo da
exigéncia do crédito tributdrio em questfo” até dulgamento de
processo relativo ao Imposto de Renda.

Em rigor, portanto, e posto que ndo houve qualquer
pedido de reforma da decisdo de Frimeiro Grau, ndo existe recurso
pertinente & exigéncia obieto deste processc.

Gluanto ao pedido de "sustagdo da exigéncia", ndo
se trata de matéria inserida na competéncia deste Colegiado.

Tendo em vista, entretanto, a interposigfo da
peti¢Xo de fls. 21, através da qual se apresenta como "razles
aditivas ao recurso” aquelas constantes da peligfo que se anexa
por copia, admito o requerimento como recurse, @ como razles
estas constantes do documento por copia a fls 30/40.

tibordando ent®o a matéria preliminar, entendo que
n¥o assiste razdo 2 Recorrente, porque os demonstrativos de
cdlculo da exigéncia fiscal apontam os valores em moeda e fazem
parte integrante do auto de infrag¢®o, conforme explicitamente
apontado no corpo da pe¢a bdsica. Mo veio presente, portanto,
qualqgquer nulidade.

fuanto ao mérito, a Recorrente obviamente insiste
em nXo vé-lo apreciado por este Colegiado, porque insiste no
pedido de sustagdo do julgamento até decisio definitiva no
processo pertinente ao Imposto de Renda. Mesmo quando pleiteia
que se aprecie aqui como raz@fes de recurso aquelas expostas na
pega que anexa por copia, deixa de juntar a documentagdo (ou
copia dela) ali indicada, de sorte que deixa inteiramente sem
suporte comprobatdrio as alegagbes expendidas. Ademais, n&o
consigo, & simples leitura da pega em questfo, sequer identificar
a andlise que a Recorrente diz estar apresentando, dos casos
apontados pelo autuante. A simples nomeaglo de notas fiscais
valores, com referéncia a documentos n¥o apresentados, de forma
nenhuma é suficiente para esclarecer quais as razles da
inconformidade da Recorrente. e estabelecer sua procedéncia.
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Mo mais, & Recorrente limita-se a vagas alegag&éﬁ
relativas & convers®o de padrdo monetdrio, sem gquantificar os
valores e entende indevidos e indicar os . respectivos
faturamentos, bem como relativas a supostas participagles de
outras empresas, que também ndo especifica.

Messas condiglies., n&o veio como prover o  Fecurso,

e voto pela manutengdo da decisdo de 19 grau.

Sala das SessBes, em 21 de outubro de 1992.
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