MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo n°
Recurso n®
Matéria
Recorrente
Recormrida

Sessdo de
Acérddo n°

10940.000056/98-67

118.461

CONTRIBUICAO SOCIAL — EX.: 1992
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PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL — Uma vez conhecido o
recurso voluntario e proferida decisdo pela Camara, ndo ha como se
falar em modificacdo da decisdo por fatos supervenientes, salvo se
apresentados em fase de embargos de declaragdo ou de recurso

especial.
Decisdo mantida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por COOPERATIVA DE CREDITO RURAL DE PRUDENTOPOLIS LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, RATIFICAR o Acoérdao n® 105-12.769, de
18.03.99, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

VERINALDO HE E DA SILVA - PRESIDENTE

o o taslro

ROSA MARIA DE JESUS DA SILVA COSTA DE CASTRO - RELATORA

FORMALIZARO EM: | 1 NOV 1999

Participaram, ainda, do presente juigamento, os Conselheiros: NILTON EESS. JOSE
CARLOS PASSUELLO, LUIS GONZAGA MEDEIROS NOBREGA, ALVARO BARROS
BARBOSA LIMA,* AFONSO CELSO MATTOS LOURENCO. e IVO DE LIMA BARBO

Za,
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RECURSO N°.  :118.461
RECORRENTE : COOPERATIVA DE CREDITO RURAL DE PRUDENTOPOLIS
LTDA.

RELATORIO

O presente processo foi julgado por esta Camara em 18 de margo de
1999, quando, por unanimidade de votos, foi dado provimento ao recurso voluntario,
interposto pelo contribuinte acima qualificado, nos termos da ementa abaixo transcrita:

“CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - COOPERATIVAS
QUE SOMENTE OPERAM COM COQOPERADOS - Inaplicabilidade
do conceito de lucro liquido na hipbtese (art. 111 da lei 5.764/71).
Recurso a que se da provimento.”

(Acordédo n. 105-12.769)

O recurso voluntario foi conhecido por ter, a época, preenchido os
requisitos legais de tempestividade e depdsito recursal. Este lltimo substituido
mediante liminar da Segdo Judiciaria do Parand (Mandado de Seguranga n°
98.4013153-2) que determinou o conhecimento do recurso independentemente do
depdsito exigido pelo art. 32 da Medida Proviséria n® 1.621-30.

Contudo, em 07 de abril de 1999, a Delegacia da Receita Federal em
Ponta Grossa encaminhou & este Colegiado copia da sentenga proferida no supra
citado Mandado de Seguranga no sentido de denegar a seguranga pleiteada pela
contribuinte e suspender os efeitos da liminar que desobrigava a contribuinte do
depdsito recursal.

Intimada, a contribuinte se defende argumentando, em sintese, que “da
referida decisdo cabe recurso a instancia superior, sujeitando-se ao duplo grau de
jurisdicdo. Portanto, a sentenga ndo transitou em julgado, de forma a possibilitar a
Receita Federal a exigéncia do depésito recursal (...)."

E o Relatério.
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VOTO
Conselheira ROSA MARIA DE JESUS DA SILVA COSTA DE CASTRO, Relatora

Como deflui do relatado, trata-se aqui de decidir se é cabivel a
modificagio da decisdo proferida por esta Camara anteriormente a intimago, pela
Delegacia da Receita Federal em Ponta Grossa, da revogagdo da liminar que
desobrigava o contribuinte ao depésito recursal.

Entendo qfxe cabe razdo a contribuinte.

O Conselho de Contribuintes é 6rgdo da administragéo publica ao qual
compete a tentativa de solucionar, administrativamente, as lides tributarias decorrentes
de langamentos de oficio e de pedidos de restituicéo.

A informalidade do processo administrativo, apesar de ser sua tbnica,
deve ser contemplada dentro de patamares razoaveis. Ndo se pode considerar que,
por ser informal o processo, as decisbes nele prolatadas possam permanecer ad
eternum sob constante risco de reforma. Existem regras sobre a possibilidade de
revisdo da decisdo, seja de primeira instancia, seja de segunda.

No caso em tela, a informagdo da Delegacia chegou aos autos a
destempo. Quando do julgamento, os i. Conselheiros membros desta Camara nem
tinham conhecimento, nem podiam ter, da revogagéo da liminar que amparava a
admissibilidade do recurso voluntario da contribuinte. Com efeito, conforme consta as
94, a Agéncia Federal em Guarapuava somente encaminhou os documentos
comprobatérios da cassagdo da medida liminar em 13 de abril de 1999, ou seja, 06
(seis) dias apds o julgamento do recurso voluntario. Outrossim, a publicag&@o, no Diario
Oficial do Estado, somente se deu em 06 de maio de 1999.

Tenhaf para mim que ndc se pode exigir que a decisdo ja prolatada
considere o fato, uma vez que a autoridade administrativa somente pode tomar ciéncia
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e decidir sobre o universo apresentado nos autos, no momento do julgamento. Deve-se

respeitar a maxima: O que ndo esta nos autos nao esta no mundo.
Esse também é o entendimento da i. Procuradoria da Fazenda Nacional

no Parecer n° 1159/99, conforme transcri¢do abaixo:
“46. No caso do depdsito recursal temos nitidamente requisito
instrumental, conforme o item 11 supra, € assim sendo, se o recurso foi
admitido sem o pertinente depdsito recursal por forga de medida liminar e
se, nestes termos, tramitou administrativamente junto a Delegacia da
Receita federal, subiu ao Conselho de Contribuintes, foi autuado,
distribuido e regularmente julgado em definitivo, esgotou-se qualquer
consideragdo procedimental relacionada ao questionado depésito, pois
realizado por completo e sem qualquer macula o ato-fim a que ele se
relacionava como mera condigéo instrumental. O mesmo ocorre quando,
a data do julgamento, a medida liminar ndo mais subsistia mas o
Conselho de Contribuintes ndo havia sido informado desta ocorréncia,
pois igualmente nesta situagdo a manifestagdo decisoria revela-se
perfeita por parte do 6rgéo julgador. Entendimento contrario subverteria,
inclusive, a prépria motivagdo da medida, pois que ao invés de evitar a
delonga administrativa dos processos contenciosos da fiscalizagéo
tributaria federal teriamos a realizagdo de todas suas etapas sem
qualquer objetivo, sem qualquer resultado.” (grifos nsssos).

Tendo sido conhecido o recurso porgque, a época, preenchia os requisitos
legais, ndo vislumbro como, agora, negar validade & decisdo proferida unanimemente.

Com efeito, a decisdo proferida pela Camara traz a presungio de que o
direito foi aplicado corretamente ao caso, prestigiando o 6rgao que a prolatou e garantindo
a impossibilidade de sua reforma, pois detentora de forga vinculante para as partes.

A decisd8o poderia, em tese, ser revista em sede de embargos de
declaragdo, apresentados por conselheiro, pelo procurador da Fazenda Nacional, pela
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autoridade fiscal ou pela prépria contribuinte. No caso, no entanto, ndo vislumbro essa
possibilidade uma vez que o prazo ja teria se esgotado.

De fato ndo existe nem omissdo, nem erro no acordao discutido. Tudo o
que se encontrava nos autos, a época, foi contemplado.

Por fim, e somente no intuito de demonstrar claramente que nio ha
prejuizo nenhum para o Fisco, cabe notar que a decisdo proferida vem na esteira de
remansosa jurisprudéncia no foro administrativo, e foi adotada por unanimidade. Os
fatos apontados ndo influem na irreformabilidade do acérddo j& prolatado, mas servem
para demonstrar que a Fazenda, ao menos, ndo foi obrigada a arcar com os custos de
honorarios advocaticios que teriam sido fixados em favor da empresa, ao fim de
extenuante processo judicial.

Por esses motivos, voto pela manutengdo do decidido.

Sala das Sessdes - DF, em 20 de outubro de 1999

Vs b s oo

ROSA MARJA DE JESUS DA SILVA COSTA DE CASTRO



