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Prubliote oo Didrio Dficial da Unigo PIS. COMPENSACAO COM FINSOCIAL. Homologa-se a
de / i !2 / i{@ compensagio efetuada de FINSOCIAL recolhido a aliquota superior a
Rubrica 0,5%, com parcelas vencidas ou vincendas do PIS.

CORRECAO MONETARIA DOS INDEBITOS FISCAIS. Por falta
de amparo legal, nio tem aplicagdo a corregdo monetaria com indices
superiores ao estabelecidos em lei.

SEMESTRALIDADE. BASE DE CALCULO. Impéde-se reconhecer
que a base de calculo do PIS, até a edigdo da Medida Proviséria n®
1.212/95, é o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do
fato gerador, em razio do advento de jurisprudéncia consolidada do
Superior Tribunal de Justica, bem como da Cimara Superior de
Recursos Fiscais, no ambito administrativo, devendo esta Camara se
pronunciar sobre fato novo, nio implicando julgamento extra petita.
Inteligéncia do art. 462 do Codigo de Processo Civil.

MULTA DE OFICIO E JUROS DE MORA - Inaplicavel multa de
langamento de oficio e juros moratérios sobre o crédito tributario
coberto pelos valores recolhidos/compensados.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
COMERCIAL DE SECOS E MOLHADOS DAL POZZO LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do
voto da Relatora. Vencidos os Conselheiros Renato Scalco Isquierdo, Maria Cristina Roza da
Costa e Otacilio Dantas Cartaxo.

Sala das Sessoes, em 17 de outubro de 2002,

Otacilio D

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Anténio Augusto Borges Torres,
Adriene Marnia de Miranda (Suplente), Mana Teresa Martinez Lopez e Francisco Mauricio R. de
Albuquerque Silva.

Ausente, justificadamente, o Conselheiro Mauro Wasilewski.

Eaal/cf/ja
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COMERCIAL DE SECOS E MOLHADOS DAL POZZO LTDA.

RELATORIO

Retornam os autos de diligéncia realizada em decorréncia de Diligéncia n°®

203-00.870, deste Colegiado (fls. 110/116), razdo pela qual adoto o relatério nela contido.

O presente processo refere-se a auto de infragdo lavrado contra a empresa

actma qualificada, pela insuficiéncia de recolhimento da Contribuigio para o Programa de
Integragdo Social — PIS, no periodo de maio de 1993 a junho de 1994,

Por bem descrever os fatos, adoto e transcrevo o relatério que integra a Decisdo

n® 2-398/87, as fls. 85 a 87, que julgou procedente o langamento de fls. 35 a 37.

“Em decorréncia de agdo fiscal desemvolvida junto a empresa
acima qualificada, foi lavrado o auto de infragdo de fls. 28/37, que exige o
recolhimento de 90.355,48 UFIR, a titulo de Contribuicdo para o Programa de
Integracdo Social —- PIS, multa de langamento de oficio de 100%, prevista no
artigo 4° inciso I da MP 29891, convertida na Lei n°® 8.218:91, além dos
acréscimos legais.

A autuagéo se deve a insuficiéncia de recolhimentos da
contribuigdo ao PIS, referente aos periodos de apuragdo 05/93 a 06/94,
conforme demonstrativo de apuragdo as fls. 30 a 32, de imputagio de
pagamentos as fls. 28 e 29 e demonstrativo da multa e juros de mora as fls. 33
e 34, tendo como fundamento legal o artigo 3° alinea ‘b’ da Lei
Complementar n° 07/70 c/c artigo I° pardagrafo tinico da Lei Complementar n°
17/73; titulo 5, capitulo 1, se¢do 1, alinea 'b’, itens I e Il do Regulamento do
PIS PASEP, aprovado pela Portaria MF n° 142782, combinado ainda com a
Lei 9.004,95.

Tempestivamente, a autuada interpés a impugnacdo de fls. 3859,
instruida com os documentos de fIs. 60 a 80, cujo teor é sintetizado a seguir.

Alega que a agdo fiscal desconsiderou a compensacdo efetuada
pela empresa, de 70.171,41 UFIR, do FINSOCIAL excedente a aliquota de
0,5% (meio por cento) pagos em periodos anteriores, conforme demonstrativos
e DARF apensos ao processo, com o PIS devido; que referida compensagéio
teve como base legal o art. 66 da Lei 8.38391 e a deciséio do STF no RE n°
150.764-1/PE, em 16.12.92.

Afirma que a referida compensagdo foi comunicada a Delegacia
da Receita Federal em Ponta Grossa-PR em 08.08.94, antes, portanto, da a¢éio
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fiscal, que se iniciou em 27.02.96, ndo estando, dessa forma sujeita a
imposicéio de qualquer multa, moratoria ou de oficio, assim como os juros de
mora.

Tece exaustivos comentarios, baseada na doutrina e na
Jurisprudéncia de tribunais, concernentes a aspectos de inconstitucio-
nalidades, especialmente quanto a natureza da contribui¢do, que no seu
entender seria considerado tributo on mesmo de natureza tributdgria, e como
tal estaria sujeita aos principios estabelecidos na caput e incisos do art. 150
da Constitui¢do Federal,

Afirma serem o FINSOCIAL, o PIS e a COFINS contribuigbes da
mesma espécie, e que da época em que a empresa promoveu a compensagdo,
estava ela disciplinada pelo art. 66 da Lei 8.383/91, sendo que somente com o
art. 39 da Lei n°® 9.25095 é que se agregou ao conceito de ‘tributos de mesma
espécie’, para fins de compensagdo tributdria, a exigéncia de ‘mesma
destinagdo constitucional’, até entdo inexistente no art. 66 da Lei 8.38391, e
sendo assim, sob a égide da legisiacdo anterior, do ponto de vista do direito
positivo, havia a possibilidade de compensagdo entre tributos que nio tivessem
a mesma destinagdo constitucional.

Questiona, ainda, a aplicagdo da diferen¢a entre a aliquota de
0,65% prevista nos Decretos-leis 2.445 e 2.449/88, e a de 0,75%, prevista na
LC n°07/70, visto que a empresa teria observado, na época propria, o disposto
nas normas expedidas pela SRF relativas a exigéncia do PIS a aliquota de
0,.65% em lugar da de 0,75%, assim como, entende niio serem cabiveis os
acréscimos legais, a corre¢do monetdria e a multa sobre essa diferenga
(0,10%), e que o saldo devedor remanescente entre o crédito exigido e a
compensagdo efetuada, de 12.184,07 UFIR se refere ao acréscimo da aliquota
de 0,10%.

Pleiteia a atualizagdo dos valores do FINSOCIAL, que entende
serem compensdaveis com o PIS devido, utilizando-se o indice de 84,32%
(Plano Collor), que importaria em 12.280,34 UFIR, suficiente para cobrir o
saldo devedor acima.

Finalmente, dianfe do que expde, requer, a interessada, que seja
cancelada a exigéncia fiscal objeto do presente processo.”

Decidindo o feito, a autoridade julgadora singular manifesta-se pela

manutengio do langamento, assim ementando sua decisio:

“PROGRAMA DE INTEGRACAO SOCIAL — PIS — Periodos de apuragdo
05/93 a 06/94 — Insuficiéncia de recolhimento. E cabivel a exigéncia do PIS,
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no periodo considerado na autuagdo, com base na Lei Complementar 0770,
com as alteragdes havidas posteriormente.

INCONSTITUCIONALIDADE — Ndo compete a autoridade administrativa
manifestar-se quamnto a inconstitucionalidade das leis, prerrogativa esta
exclusiva do Poder Judicidgrio.

ESPONTANEIDADE — Ndo se considera denuncia espontdnea a simples
comunicagdio ao fisco de insuficiéncia de recolhimento do PIS em fungdo de
compensagdio efetuada com recolhimento a maior de FINSOCIAL, por
iniciativa da contribuinte.

COMPENSACAQ — S6 é passivel de compensagdo o tributo ou contribuigdo
objeto de cobranca ou pagamento espontdneo, indevido ou maior que o
devido. (art. 2° combinado com art. 5° da IN-SRF n° 73 de 15 de setembro de
1.997).

MULTA DE OFICIO — Com base no ADN COSIT n° 01/97 e artigo 44 da Lei
9.430/96, bem como em face da retroatividade prevista no art. 106, inciso 1,
letra ‘¢’ do C.T.N., reduz-se o percentual de incidéncia da mulia de oficio para
753% sobre as contribuicbes calculadas quanto aos fatos geradores a partir de
Jurtho de 1.991.

LANCAMENTO PROCEDENTE.”

Inconformada com a decisdo proferida pelo julgador singular, a contribuinte
apresentou, com guarda de prazo, o Recurso Voluntario de fls. 96 a 106, argiindo que a
autoridade langadora desconsiderou a compensagio do PIS/FAURAMENTO, efetuada pela
empresa com base no art. 66 da Lei n® 8.383/91, no valor de 78.171,41 UFIR, com o
FINSOCIAL, excedentes a aliquota de 0,5%, pagos em periodos anteriores, compensagdo que foi
comunicada ao Fisco em 08,08 94, portanto, antes do inicio da agdo fiscal, além do langamento
da diferenga de aliquota de 0,65% para 0,75%, decorrente da aplicagdo da Lei Complementar n®
7/70, em lugar dos Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88, declarados inconstitucionais pelo STJ.
Pede o cancelamento do auto de infragfio, alegando que a extensa, pacifica e uniforme
jurisprudéncia emanada dos Tribunais tem entendido que o FINSOCIAL e o PIS sdo
contribui¢Ses da mesma espécie; que a compensagio efetuada encontra amparo no art. 66 da Lei
n® 8.383/91 e independe de autorizag&o prévia do Fisco; que os valores do FINSOCIAL relativos
aos meses de set/89 a fev/90 devem ser atualizados pelo indice de 84,32%, conforme
reconhecimento do Poder Judiciario; que descabe a exigéncia de multas sobre a diferenga
apurada de 12.184,07 UFIR, referente a diferenga de 0,10% entre as aliquotas de 0,75% e 0,65%,
invocando o disposto no art. 100, caput, e inciso 1, do CTN; que ndo procede a aplicagio de
multa de oficio, em virtude de ter efetuado espontaneamente a denuncia do débito, antes do
inicio da agdo fiscal, aplicando-se a regra do art. 138 do CTN, e, por fim, que descabe a
cobranga de juros de mora, visto ter efetuado a compensagdo no vencimento do débito e inexistir,
nesta hipotese, previsao legal para a sua cobranga.
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A fl. 141, em resposta & diligéncia solicitada por esta Egrégia Cdmara, foram
confirmados os recolhimentos efetuados pela recorrente, as fls. 61 a 69 e 71 a 75, bem como
informado, & fl. 123, que os saldos de FINSOCIAL recolhidos & aliquota superior a 0,5%, no
total de 184.649,94 UFIR (fl.131), foram suficientes para a extingdo dos créditos tributarios
remanescentes da COFINS, sendo homologada a compensagdo realizada pela contribuinte,
conforme Demonstrativo de fl. 47, com a indicagdo de saldo remanescente (76.319,51 UFIR) a
ser utilizado para compensagdo com débitos de PIS, do periodo de maio/93 a junho/94, relativos
ac Processo n® 10940.000137/96-03.

E o relatorio.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
LINA MARIA VIEIRA

O recurso é tempestivo e, tendo atendido aos demais pressupostos processuais
para sua admissibilidade, dele tomo conhecimento.

Como relatado, a apuragdo de insuficiéncia de recolhimento da Contribuigio
para o Programa de Integragdao Social — PIS, no periodo de maio de 1993 a junho de 1994,
decorreu de glosa da compensac¢ao efetuada pela contribuinte, antes de qualquer procedimento
fiscal, com valores recolhidos a maior, a titulo de FINSOCIAL, situando-se a querela na seara da
compensagdo de FINSOCIAL, recolhido a aliquota superior a 0,5%, com o PIS; da atualizagio
das parcelas recolhidas a maior, no periodo de setembro de 1989 a fevereiro de 1990, pelo indice
de 84,32%, e da exclusio da multa de oficio e juros de mora, em virtude da denuncia espontanea
do débito, invocando a contribuinte o disposto nos arts. 100, capurr, 1, e 138, do CTN.

Em diligéncia realizada por determinacio deste Colegiado, a reparti¢io de
origem confirmou os DARF de fls. 61 a 69, referentes ao recolhimento do FINSOCIAL, do
periodo de apuragio de setembro/89 a outubro/91, bem como os de fls. 71 a 75, relativos ao
pagamento do PIS dos periodos de apuragdo de maio/93 a junho/94, informando, ainda, através
do doc. defl. 131, aexisténcia de crédito a favor da contribuinte de 1 84.649 94 UFIR, relativo ao
recolhimento efetuado a maior de FINSOCIAL, que foi compensado, em parte, com débitos da
COFINS, restando 76.319,51 UFIR a serem compensadas com debitos de PIS.

Com essas informagdes, passo a analise dos autos.
COMPENSACAO REALIZADA DE FINSOCIAL COM PIS. POSSIBILIDADE.

Alega a recorrente ter efetuado a compensac¢iao de 78.171,41 UFIR relativas ao
FINSOCIAL recolhido a aliquota superior a 0,526, com débitos do PIS, relativos ao periodo de
maio/93 a junho/94, com supedidneo no art. 66 da Lei n° 8.383/91, tendo comunicado essa
ocorréncia 4 DRF em Ponta Grossa — PR, em data de 08.08.94, conforme doc. de f1.76.

O julgador a quo, ao declarar procedente o langamento, nio acolheu a
compensagio efetuada pela contribuinte, fundamentando que “s& é passivel de compensagdo o
tributo ou contribui¢do objeto de cobrangca ou pagarmento esponitcineo, indevido on maior que o
devido (art. 2°, combinado com o art. 5 da IN SRF n° 73, de 15 de setembrode 1997)".

Em dilig€ncia realizada a fl. 141, a repartig¢do fiscal competente reconheceu a
liquidez e certeza do crédito utilizado pela contribuinte, decorrente do recolhimento 4 aliquota
superior a 0,5%, homologando a compensagéo por ele efetuada, de FINSOCIAL com COFINS,
conforme Processo n® 10940, 000136/96-32, reconhecendo, ainda, a existéncia de saldo credor a
ser utilizado para compensa¢ido com débitos de PIS, no periodo de maio/93 a junho/94, de acordo
com o doc. de fl. 140.
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Apesar da manifestagdo do STJ, em diversos julgados, no sentido de somente
admitir a compensagio de tributos de mesma espécie e mesma destinagdo orcamentaria, entendo
que, a luz dos dispositivos legais aplicaveis & espécie e considerando o entendimento dominante
neste Conselho, € permitido ao contribuinte compensar seu crédito com quaisquer outros tributos
administrados pela Secretaria da Receita Federal, nos termos da IN SRF n° 21, de 10 de maio de
1997, que em seu art. 12, § 1°, estabelece que “a compensagdo serd efetuada entre quaisquer
tributos ou contribuicdes sob a administragdo da SRF, ainda que ndo sejam da mesma espécie
nem tenham a mesma destinagdio constitucional”’,

Desta forma, uma vez atendidos os requisitos da Lei n° 9.430, de 27.12.96, que
em seus arts. 73 € 74 exigem, para fins de compensag3o, o reconhecimento, pela Secretaria da
Receita Federal, do valor do crédito apresentado para tal fim, materializado através do doc. de fl.
140, € de se reconhecer a compensa¢io efetuada pela contribuinte, de FINSOCIAL com PIS,
constante do doc. de f1.76.

CORRECAO MONETARIA DOS INDEBITOS. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
INCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE.

Pretende a recorrente ver recomposto o valor de seu crédito, decorrente do
recolhimento a maior da contribuigdo ao FINSOCIAL, no periodo de setembro de 1989 a
fevereiro de 1990, com a adigdo, aos indices de corregfio monetéaria, do expurgo inflacionario de
84,32%, relativo ao IPC de margo de 1990 (Plano Collor I), alegando que o BTN e o BTNF nio
refletiram, nos meses de margo, abril ¢ maio de 1990, a variagio do IPC, em verdadeira afronta
ao estabelecido na MP n® 189/90, que, em seu art. 1°, fixava como fator de atualizag#io do BTN o
indice de reajuste de Valores Fiscais — IRVF e que o pleito tem suporte na jurisprudéncia do STJ
que, em diversos julgados, manifestou-se pela inclusio dos indices expurgados no calculo da
correcdo dos indébitos tributarios.

Fundamenta o julgador singular que os julgados do STJ citados pela
contribuinte, em sua peca de defesa, “somente produzem efeitos para as partes constantes de
cada julgamento, ndo tendo, portanto, efeitos erga omnes”.

Com razio a autoridade monocratica.

Os expurgos inflacionarios deferidos em decisdes judiciais somente
prevalecem para a parte integrante da lide, ndo sendo estendidos, na via administrativa, aos
contribuintes que sejam detentores de créditos junto & Fazenda Nacional. Ademais, é defeso ao
Poder Executivo adotar indices de corre¢io monetaria ndo previstos em lei, sob pena de
determinar obriga¢do para a Administragio ao arrepio do ordenamento juridico-tributario.

Assim, relativamente a atualizagio monetaria, a Secretarig da Receita Federal
aplica a legislagdo prevista nas Leis n°s 7.691/88 e 7.799/89, no art. 66, § 3, da Lei n® 8.383/91,
na Lei n® 9.250/95, na IN SRF n° 22/96 e na Norma de Execugdo SRF/COSIT/COSAR n° 08/97.
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Deve, pois, ser assegurado a recorrente o direito de compensar as parcelas
recolhidas a aliquota superior a 0,5% de FINSOCIAL com as parcelas vencidas e vincendas de
PIS, corrigidas monetariamente, com supedaneo nos indices a seguir informados:

1. até 31/12/91, deverido ser observados os indices formadores dos coeficientes
da tabela anexa 2 Norma de Execugdo Conjunta SRF/COSIT/COSAR n° 08, de 27/06/97,

2. para o periodo entre 01/01/92 e 31/12/95 observar-se-a a incidéncia do artigo
66, § 3°, da Lei n° 8.383/91, quando passou a viger a expressa previsdo legal para a corre¢io dos
indébitos; e

3. a partir de 01/01/96, tem-se a incidéncia da Taxa Referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custddia - a denominada Taxa SELIC -, sobre o crédito, por aplicagao
do artigo 39, § 4°, daLei n® 9.250/95.

PIS. BASE DE c{xLCULo. PARAGRAFO UNICO DO ART. 6 DA LEl
COMPLEMENTAR N’ 7/70.

A despeito da posigdo adotada por alguns de meus pares de que “decisdes
reiteradas sobre determinada matéria ndo se constituen em motivo suficiente para que se deva
atribuir ao julgador administrativo o dever de aplica-la a todos os julgados em que a mesma
ndo tenha sido argiiida na fase impugnativa’, levanto de oficio a questio relativa a
semestralidade do PIS.

E o fago por entender que esta ¢ a solugdo mais justa frente a evidéncia dos
fatos, ou seja, a mudanga de interpretagio do paragrafo tnico do art. 6 da LC n® 7/70, adotada
pelas nossas Cortes administrativa e judicial e, também, porque penso que a economia deve
sempre orientar os atos processuais, evitando gasto de tempo e dinheiro inutilmente ao Poder
Publico e aos contribuintes, na medida em que a propria Camara Superior de Recursos Fiscais' e
o Superior Tribunal de Justiga, apds acaloradas e extensas discussdes administrativas e judiciais,
respectivamente, decidiram que a base de calculo da contribuigdo para o PIS, eleita pela LC n°
7/70, no art. 6° paragrafo Gnico (A contribuigdo de julho sera calculada com base no
Jfaturamento de janeiro; a de agosto, com base no faturamento de fevereiro, e assim
sucessivamente ™), permaneceu incélume e em pleno vigor até a edigdo da Medida Proviséria n®
1.212, de 28/11/95, que conferiu novo tratamento ao PIS, quando, a partir desta, a base de
calculo do PIS passou a ser considerada “o faturamento do més anterior”.

'O Acordio n® CSRF/02-0.871 também adotou o mesmo entendimento firmado pelo STJ. Também nos RD n°s
203-0.293 e 203-0.334, j. em 09/02/2001, em sua maioria, a CSRF esposou o entendimento de que a base de calculo
do PIS refere-se ao faturamento do sexto més anterior 4 ocorréncia do fato gerador (Acérd3os ainda nio
formalizados). E o RD n° 203-0.3000 {Processo n° 11080.001223/96-38), votado em Sessdes de junho do corrente
ano, teve votacdo uninime nesse sentido.
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Assim, face a jurisprudéncia dessas Cortes ¢ em respeito aos principios da

seguranga juridica, da verdade real, da legalidade, da economia processual, da celeridade, e da
isonomia, entendo ser cabivel o pronunciamento desta Camara sobre fato superveniente, ndo
havendo que se cogitar em vulnerag@o ao art. 515 do CPC, nem contrariedade ao disposto no art.
517 de referido diploma legal, ndo implicando, pois, julgamento extra petita, conforme disposto
no art. 462 do CPC, que faculta aos julgadores, apds a propositura da a¢do, conceder de oficio

direito surgido.

Reza mencionado dispositivo legal:

“Ar1. 462 - Se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo,
modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, cabera ao
Juiz toma-lo em consideragdo de oficio ou a requerimento da parte, no
momento de proferir a senten¢a”.

Ademais, como nos ensina Alberto Xavier’:

“Com efeito, versando o direito fributdrio sobre direitos indisponiveis e sendo
todo ele dominado pelo principio da legalidade, o principio inquisitorio so
deve sofrer as derrogagdes impostas pela fun¢do garantistica do processo de
impugnacdo, pelo que entendemos que as limitagbes a este principio s6 se
aplicam quando favordveis ao impugnante, pois so nesta medida valem as
razfes que conduzem a impedir que do exercicio de um direito subjetivo
resultem consegqiiéncias negarivas para seu titular.

Poderd, por isso, o orgdo de julgamento conhecer de fundamentos ndo
alegados pelo particular, que afetem o ato de lancamento, declarando a
nulidade do mesmo por fundamento distinto do invocado pelo impugnante .
(grifo do original)

Sobre a semestralidade do PIS, pronunciou-se o Superior Tribunal de Justica

no Recurso Especial n® 240.938/RS (1999/0110623-0), publicado no DJ de 15 de maio de 2000,
cuja ementa esta, a seguir, parcialmente reproduzida:

“... 3 - 4 base de cdlculo da contribuicdo em comento, eleita pela LC 7/70, art. 6°,
pardgrafo tinico ('A comribui¢do de julho sera calculada com base no faturamento de
janeiro; a de agosto, com base no faturamento de fevereiro, e assim sucessivamente ),
permaneceu incolume e em pleno vigor até a edigdo da MP 1.212/95, quando, a partir
desta, a base de calculo do PIS passou a ser considerado "o faturamento do més* (art.
29.."

Logo, até fevereiro de 1996 (ADIN n° 1.417-0 e IN SRF n° 06/2000), deve a

exigéncia da Contribui¢do ao PIS ser calculada mediante as regras estabelecidas pela Lei

? Do langamento: teoria geral do ato. do procedimento e do processo tributario/Alberto Xavier.-2'edicdo.Forense

2002, pags.334/335.
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Complementar n® 7/70, e, portanto, sobre o faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia
do fato gerador, sem a atualizagdo monetaria da sua base de calculo.

MULTA DE LANCAMENTO DE OFIiCIO E JUROS DE MORA.

Invocando o disposto nos arts. 100, paragrafo unico, e 138, do CTN, pede a
recorrente o afastamento da incidéncia de acréscimos legais constantes do auto de infragdo, vez
que recolheu a Contribuigdo ao PIS em estrita observiancia as normas legais vigentes a época do
recolhimento, ou seja, os indigitados Decretos-Leis n°s 2.445 e 2.449, ambos de 1988, efetuando
a compensacio de seus créditos de FINSOCIAL com débitos de PIS, nas datas de vencimento,
extinguindo, assim, a obrigag¢io tributaria, nos termos do art. 170 do CTN.

Tem toda pertinéncia as ponderagdes da recorrente, razio pela qual entendo
que a multa de oficio e os juros de mora aplicados devem ser afastados, incidindo, apenas, se
subsistirem parcelas ndo absorvidas pelos recolhimentos/compensac¢do efetuados.

CONCLUSAO

Por todo o exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso para
assegurar a recorrente o direito a compensagdo do saldo remanescente do FINSOCIAL,
recolhido a aliquota superior a 0,5%, aplicando-se-lhe os indices de corregdao monetaria acima
explicitados, desde o recolhimento indevido até a data da efetiva utilizagdo, compensando o
saldo remanescente das quantias recolhidas a maior com parcelas devidas de PIS, observando-se
a semestralidade insita no paragrafo tinico do art. 6" da LC n° 7/70, aplicando multa de oficio e
juros de mora, apenas, se restar crédito tributario em favor da Unido.

Sala das Sessoes, em 17 de outubro de 2002,
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