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EXCLUSAO INDEVIDA DO LUCRCO LiQUIDO - RECEITAS
CONTABILIZADAS. As receitas contabilizadas somente podem ser
excluidas do lucro liquido se expressamente autorizadas pela
legislag@o de regéncia.

PENALIDADE - MULTA ISOLADA - FALTA DE RECOLHIMENTC
DO IRPJ SOB BASE ESTIMADA. Ndo cabe a aplicagio concomitante
da multa de oficio incidente sobre o tributo apurade, e da multa
isolada por falta de recolhimento de estimativas, prevista no art. 44, §
1°, inciso IV da Lei n® 9.430/96, quando calculadas sobre os mesmos
valores, apurados em procedimento fiscal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por AGUIA SISTEMAS DE ARMAZENAGEM S/A.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao
recurso, para excluir da exigéncia a muita isolada do més de dezembro de 2002, nos

termos do relatério e voto que pasgam a integrar o presente julgado.

[
ALBERTINA SILVA/SANTOS DE [iMA
RELATORA / |

v

FORMALIZADO EM: () 4 OUT 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ MARTINS
VALERO, NATANAEL MARTINS, HUGO CORREIA SOTERQ, RENATA SUCUPIRA
DUARTE, NILTON PESS e CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES.
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Trata-se de auto de infragdo em que se exige a CSLL do ano-

calendério de 2002, a multa de oficio e multas isoladas.

A contribuinte impetrou mandado de seguranca que diz respeito ao
pedido de reconhecimento do direito ao crédito de IPI, referente a aquisigbes de
matérias primas, insumos e produtos tributados ou ndo, com aplicagdo da mesma
aliquota utilizada na operagao tributada, com relagdo as operagdes futuras e as
pretéritas, e para que tal crédito pudesse ser utilizado na compensagdo com débitos

relativos a outros tributos.

A contribuinte é acusada de exclus@o indevida da base de calculo do
tributo, relativa a dezembro de 2002, no valor de R$ 4.463.095,00, a titulo de
recuperacdo de custos, processo judicial, conforme constatagdo no Livro Razdo. A
contribuinte reconheceu esse valor como receita, e segundo a fiscalizagdo ndo existe
previsdo legal para que seja excluida da base de calculo. Entendeu que em relagao
ao momento em que se considera receita, a propria contribuinte procedeu ao registro

contabil. Foi aplicada multa de oficio e também se exigiu multa isolada no valor de
| R$ 241.843,40, porque em decorréncia dessa infragdo, nédo foi recolhida a estimativa
do més de dezembro.

Também se exige multas isoladas, por falta de recolhimento de
estimativas, em razdo de haver compensagido indevida de pagamento de
estimativas, dos fatos geradores de agosto e setembro de 2002 e margo de 2003,
conforme despachos decisérios elaborados pela SAORT decorrente dos processos
de n° 10940.002646/2002-35, fls. 118 a 121 e n° 10940.001354/2003-66. Tais
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despachos decisérios indeferiram o direito de a fiscalizada compensar os débitos

relacionados nas Declaragdes de Compensacio.

As compensacdes foram efetuadas nas DCTF respectivas. Os valores
compensados indevidamente se referem aos processos n° 1940.002646/2002-35:
PA de 08/2002, valor de R$ 85.977,72 e PA de 09/2002, valor de R$ 46.215,53;
10940.001354/2003-66: PA de 03/2003, valor de R$ 13.700,00. Foram exigidas as
multas isoladas, por falta de recolhimento das estimativas no valor de R$ 64.483,29,
R$ 34.661,65 e R$ 10.275,00, respectivamente.

Base legal das multas isoladas: art. 9, 30, 43, 44, paragrafo 1°, inciso
IV, da Lei n® 9.430/96 e art, 841 do RIR/99.

A fiscalizagdo registrou que & época do langamento, j4 havia sido
proferida decisdo do TRF4 de 20.05.2003, mas, o processo judicial ainda em curso e

enquanto n&o transitasse em julgado, ndo poderia a fiscalizada se compensar de tais
valores.

A Turma Julgadora considerou o langamento procedente.

Transcrevo, informagdes sobre as decisdes proferidas nos autos do
Mandado de Seguranga n° 2002.70.09.001381-4, extraidas da decisdo de primeira
instancia.

» em 15 de margo de 2002 (fls. 132/133), foi parcialmente deferida a medida liminar “para
o fim de determinar que se abstenha a autoridade impetrada de autuar e exigir da
impetrante os valores do [Pl origindrios dos créditos das matérias-primas e produtos
intermediarios isentos, ndo tributados e reduzidos a alfquota zero desde a impetragéo,
desde que tributados na safda” (grifou-se), tendo a autoridade judicial consignado, por
outro lado, que "o depdsito judicial dos_valores ndo é possivel j& que, em relagdo aos
creditos futuros, ndo ha falar em compensagdo, mas tdo-somente em aproveitamento, a
ser formalizado diretamente na escrituragdo contabil” (grifou-se) e que “ndo é possivel o
deferimento da liminar no que diz respeito & possibilidade de creditamento de valores
relativos a periodo pretérito, uma vez que o pedido assemelha-se & compensagado que,
em sede de liminar, ndo é admitida” (grifou-se);
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o em 24 de setembro de 2002 (fls. 573/575), em andlise de agravo de instrumento
proposto contra o indeferimento de depédsito judicial da importdncia em discusséo, o
Tribunal Regional Federal da 42 Regido proferiu acérddc dando-lhe provimento, &
consideragdo de que, ndo se vislumbrando a semelhanga do pedido de depédsito com a
compensagéo, “o depdsito da importédncia controvertida é faculdade da parte, podendo
ser utilizado mesmo sem deciséo judicial";

e em 17 de julho de 2002 (fls. 125/131), foi emitida sentenga, concedendo a seguranga;
afirmou o representante do Poder Judicidrio que o “entendimento de nossos tribunais
(...} sedimentou-se no sentido de que o principio da ndo-cumulatividade do IPI, {...),
reclama que a ndo-tributagdo sobre determinado bem, no inicio da corrente produtiva,
implica a possibilidade de creditamento do imposto que incidiria sobre o insumo, pena de
caracterizar esta ndo-tributagdo como simples diferimento, tornando inécuo o beneficio
concedido em relagdo a matéria-prima”, que “o que se teria com isso é a contrariedade
do fundamento da seletividade e, principalmente, uma carga tributaria incidente para
alémn do valor agregado, inadmissivel em se versando sobre imposto ndo-cumulativo”,
que “quanto ac pedido relalivo ao creditamento de IPl no que se refere as operagdes
pretéritas, tenho que ndo ha ébice ao seu pleito pela via do mandamus, pois aqui ndo se
cobram valores, mas sim busca-se o direifo & compensagdo e esta é possivel como
deixou patente a Sttmula 213 do Superior Tribunal de Justica®, e que “é possivel que se
compensem os valores referentes aos 10 ultimos anos™;

 em 3 de setembro de 2002 (fl. 134), julgando embargos de declaragdo interpostos pela
parte autora, o Juiz Federal, deles conhecendo e a eles dando provimento, especificou a
corregao monetdria aplicavel e, quanto a possibilidade de compensagio de indébito com
tributos administrados pela SRF, asseverou que “o art. 74 da lei 9.430/96, que dispde
que ‘observado o disposto no artigo anterior, a Secretaria da Receita Federal, atendendo
a requerimento do contribuinte, podera autorizar a utilizagdo de créditos a serem a ele
restituidos ou ressarcidos para a quitagao de quaisquer tributos e contribuigdes sob sua
administragdo’ aplica-se exclusivamente no ambito administrativo, sujeitando-se ¢
contribuinte que opta pela via judicial, nos termos do art. 66 da Lei 8383/91, a
compensagdo com tributos da mesma espécie” (grifou-se) e que “assim, ‘¢ possivel a
compensagdo dos valores apurados a maior somente com prestacdes vincendas do
proprio IPI, extinguindo-se o crédito sob condi¢do resolutéria da ulterior homologacgao
(art. 150, § 18, do CTN)” {grifou-se);

e em 20 de maio de 2003 (fls. 140/148), o Tribunal Regional Federal da 48 Regido, no
julgamento das apelages e da remessa oficial, reconheceu “o direifo ao crédito de 1Pl na
hipétese de entrada de matérias-primas, embalagens e insumos imunes, isentos, néo-
fributados ou ftributados a aliquota zero empregados na fabricagdo de produtos
industrializados ftributados”, ndo o fazendo, contudo, na hipdtese de saida de produtos
industrializados também isentos, ndo-tributados ou tributados a aliquota zero, ao
argumento de que “nessa hipotese a impossibilidade ndo importa em ofensa ao principio
da ndo-cumulatividade, posto que ndo ha qualquer cobranga de IP! na cadeia produtiva”,
no que tange a pretensdo de compensagdo de valores discutidos com gualquer tributo
administrado pela SRF, confirmou o entendimento exarado nos embargos de declaragdo
da sentenga, afirmando que “a compensac¢do na forma da Lei 9.430/96 depende de
requerimento & Fazenda, estando o seu deferimento e regulfamentagdo submetidos as
normas internas da Secretaria da Receifa Federal’ e que a passivel de reconhecimento
pelo Poder Judicidrio é a “compensacdo na forma da Lei n? 8.383/1991"; quanto ao
aspecto temporal do direito, foram “afastados os créditos relativos as aquisigbes de
matérias-primas, insumos e correlatos ocorridas ha mais de cinco anos do ajuizamento”,
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em relagdo a corregdo monetaria, esclareceu que “no caso vertente, o aproveitamento do
crédito de IPI decorre de reconhecimento judicial, uma vez que o industrial ndo pdde se
apropriar do ftributo no devido tempo em razdo de notério impedimento criado pelas
autoridades fiscais” (grifou-se);

e em 9 de dezembro de 2003 (fls. 576/578), nos embargos de declaragido ao acérdao do
tribunal, em que a autora “alega omissdo e contrariedade na possibilidade de compensar
o crédito de IPI com outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal' e
“refere, também, que alguns dispositivos constitucionais e legais no tocante & prescrigéo
precisam ficar devidamente prequestionados, para possibilitar a interposigédo de recursos
as instancias superiores”, decidiu o colegiado por acolhé&-los em parte, constando do voto
do relator que “examinando o teor do voto condutor do acérddo embargado, verifico que
a _questdo sobre a compensagéo do crédito de IPl com qualquer tributo arrecadado pela
Secretaria da Receita Federal, no aresto foi suficientemente abordada, tendo sido
indeferido tal pedido no acdérddo” (grifou-se) e que “ante o exposto, acotho em parte 0s
embargos de declaracdo para o fim exclusivo de prequestionamento, na forma da
fundamentacao’.

Na impugnagio, em apertada sintese, alega a contribuinte que lhe foi
garantido o direito ao crédito do IPI, por deciséo'judicial ndo transitada em juigado,
mas que, ndo auferiu lucro, tendo em vista a falta de liquidez do crédito apurado e
que a unica opgdo que restou a empresa é utilizar o crédito para a
compensagao/suspensao dos débitos relativos a tributos administrados pela Receita
Federal, mas, que essa utilizagdo antes do transito em julgado foi rechagada pela
DRF, estando pendente de decisdo superior, impedindo que se configure lucro que
enseje a cobranga em discussao. Faz referéncia ao art. 5° do ADI SRF n° 25/2003.

Também alega que a autuag¢do se baseou em receita presumida,
porque ndo foi verificada a legitimidade do crédito o que atenta o principio da
seguranga juridica e também ndo pode utilizar o crédito de pronto, o que fere o
principio da capacidade de contributiva.

Quanto ao langamento relativo a compensagdes indevidas, ressalta
que ndo efetuou compensacio, mas sim, efetuou um desconto, que até o transito em
julgado da sentenga, fica sob condigdo resolutdria e que o CTN prevé a suspenséo
de exigibilidade do crédito tributario, com relago a débitos futuros.
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Discute a legalidade da cobranga de multa de oficio e da multa isolada,
esta porque aplicada apés os exercicios sociais de 2002 e 2003.

A Turma Julgadora, em relagdo & alegagdo da empresa de que a
decisdo judicial se encontra ainda pendente de pronunciamento definitivo, considera
que ainda que ndo haja deciséo definitiva, a propria contribuinte procedeu ao registro
contabil, sem, contudo, inclui-los na base de calculo do imposto, ndo se tratando,

portanto, de base de calculo presumida.

Destaca que conforme trecho transcrito na decisdo do Poder Judiciario,
as receitas registradas ndo se referem a valores que a interessada recolheu e
pretendeu recuperar, mas, sim a valores que sequer haviam sido recolhidos, cujo
direito de crédito € objeto da agao judicial. Conclui que o direito ao crédito de IP|
reconhecido judicialmente, devera ser contabilizado como receita da empresa (art.
392, Il do RIR/99) e conseqlientemente integrara o lucro liquido do periodo.

Quanto a discussdo sobre o direito 4 compensacio de créditos do IPI,
a TJ historia as decisdes proferidas e destaca que nédo é verdadeira a alegagdo da
contribuinte de que disporia de provimento judicial que |he reconheceria o direito de
proceder as compensagdes de créditos de IPl com débitos da CSLL, muito menos,
com o efeito de suspender a exigibilidade do tributo em questdo. Ressalta que na
concessao da medida liminar, foi determinado que a autoridade fiscal se abstivesse
de autuar e exigir da impetrante os valores do IPI, ndo havendo mencéao alguma em
relagéo a outra exigéncia.

Conclui que ndo ha que se falar em direito a compensagédo, por se
tratar de agdo judicial pendente de decisdo definitiva, e muito menos de suspensio
de exigibilidade do pagamento da CSLL, porque nao foi deferido tal efeito, e porque
o trAnsito em julgado é condig¢do obrigatdria para o exercicio da compensagéo.
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Manteve a exigéncia da multa de oficio e da multa isolada por falta de
recolhimento das estimativas.

A decisdo nao foi unédnime. Pela declaragdo de voto, o julgador
considera improcedente a glosa das exclusbes do lucro liquido, porque considera
que o momento adequado para submeter os valores ganhos na discussao judicial é
o estabelecido no art. 5° do Ato Declaratdrio Interpretativo SRF n° 25/2003. Ndo leva
em conta o fato de que a propria fiscalizada ter procedido ao registro contabil desses

valores, como receita, posto que, procedeu a sua excluséo no Lalur.

A ciéncia da decisdo da Turma Julgadora deu-se em 07.03.2005 e o
recurso foi recebido em 05.04.2005. Foi apresentada relagdo de bens para
arrolamento, conforme fls. 620 e 621.

No recurso voluntario, a recorrente inicialmente faz referéncia ao voto
vencido, que entendeu ser improcedente ¢ langamento relativo & exclusdo do lucro
liquido, o qual levou em conta que para se fixar o momento da tributagio de valores
ganhos em discussdo judicial, ndo prevalece o fato da propria fiscalizada ter
procedido ao registro contabil desses valores, porque, para efeitos fiscais, procedeu

a contribuinte a devida exclus3o do Lalur.
Rebate a decisao da Turma Julgadora:

TJ: As receitas contabilizadas somente podem ser excluidas do lucro
liquido para apuragdo do lucro real se expressamente autorizadas pela legislagdo do
imposto de renda.

Recorrente: Alegou que tendo em vista a auséncia do trénsito em
julgado da decis&o judicial, ndo possui disponibilidade econdmica e juridica sobre o
credito passivel de ensejar a cobranga da contribuigdo e que até mesmo a Receita
Federal ndo admite a utilizagdo dos créditos antes do transito em julgado da decisdo
judicial. Ressalta que o dever de oferecer & tributagio somente deve nascer no exato
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momento em que for autorizada a compensacdo e destaca o art. 5 do Ato
Declaratdrio Interpretativo n° 25, de 24.12.2003 do SRF, que diz que pelo regime de
competéncia, 0 indébito passa a ser receita tributavel do IRPJ e da CSLL no transito
em julgado da sentenga judicial. Tambem destacou que nado foi verificada a
legitimidade do crédito e que se fosse glosada parte do crédito, a presente autuagao
teria se baseado em valor maior. Também ressalta a necessidade de liquidagéo,
para que houvesse a tributagdo. Conclui que ao se aceitar a base de calculo
presumida, desvirtua-se a hipotese de incidéncia e desrespeita-se o0 CTN, a CF e se
esta diante de inseguranga juridica.

TJ: Os créditos de IPl advindos de ag¢do judicial ndo sdo oponiveis ao
langamento de oficio da CSLL, em face da falta de autorizagdo para a compensagao
pleiteada em juizo.

Recorrente: Argli que se trata de suspensao de exigibilidade do crédito
tributério (art. 151 do CTN), ou seja, suspensdo de exigibilidade de prestagdes

vincendas de tributo federal até o montante apurado e tidc como indevidamente
recolhido em virtude de acgdo judicial. Afirma que a operagao contabil realizada é
possivel porque ndo se trata de compensagio. O procedimento pode ser equiparado
a um sistema de conta corrente, onde do crédito existente (de acordo com o
Judiciario), seriam descontados débitos futuros, vincendos. N&o tendo ocorrido o
transito em julgado, as decisdes judiciais a favor da empresa permitern a suspensio
da exigibilidade do crédito tributario, em relagdo a débitos futuros, ndo ocorrendo a
extingdo do crédito tributario, que se da por forga da compensagdo, 0 que é vedado
pelo art. 170-A do CTN e pela sumula 212 do STJ. Assinala que o langamento pode
ser feito para preven¢do de decadéncia e que este argumento nao foi abordado
satisfatoriamente na decisac de primeiro grau.

TJ: ofensa ao principio da vedagdo de confisco diz respeito a
inconstitucionalidade da lei, matéria cuja apreciacdo ndo é da competéncia da

autoridade administrativa, sendo exclusiva do Poder Judiciario.
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Recorrente: Ratifica o carater confiscatério da multa aplicada, tendo

como base a doutrina e jurisprudéncia patria, conforme salientado na impugnagao.

TJ: Cabivel a imposigdo da penalidade, quando o contribuinte sujeito
ao recolhimento por estimativa nos termos da legislacdo que rege a matéria deixar
de faze-lo.

Recorrente: Alega que a jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes
repele a aplicagdo de multas isoladas, principalmente nos casos em que sao
aplicadas outras penalidades, como a multa de oficio.

E o relatdrio.
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VOTO

Conselheira ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, Relatora

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade. Dele conhego.

Esta discussao, a exigéncia da CSLL, em razédo de exclusao do lucro,
no valor de R$ 4,4 milhdes relativo a litigio na esfera judicial em que se discute o
direito ao crédito de IPI. Foi exigida a multa de oficio de 75%, bem como a multa
isolada por falta de recolhimento da estimativa do més de dezembro. Também se
exige multas isoladas, por falta de recolhimento de estimativas, em razdo de

compensagao indevida de pagamento de estimativas, dos fatos geradores de agosto
e setembro de 2002 e margo de 2003. '

A Turma Julgadora entendeu que foi a prépria contribuinte, que
ofereceu a receita a tributag@o e que ndo ha base legal para essa exclusdo, O voto
vencido, fundamentado no Ato Declaratério Interpretativo SRF n° 25/2003, expbe o
entendimento que somente apos o transito em julgado esse valor poderia ser
oferecido & tributagdo e que apesar da contribuinte ter reconhecido o valor da
receita, a excluiu do Lucro Real, o que ndo gerou efeitos tributarios.

Entendo que, uma vez que a contribuinte considerou que o crédito era
bom, podendo fazer uso desse crédito em relagédo a débitos de IPI (desde que, com
autorizagdo judicial), o reconheceu como receita e recuperou custoes, mas, nio
poderia té-lo excluido do lucro real, por falta de base legal. Nessa situagdo n3o ¢
cabivel a aplicagé@o do Ato Declaratério Interpretativo SRF n°® 25/2003.

Para iniciar a discussao sobre a exigéncia das multas isoladas por falta
de recolhimento das estimativas, em razdo de compensagdes indevidas, dos fatos
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geradores de agosto e setembro de 2002 e margo de 2003, e das estimativas do
més de dezembro em que também foi exigida a multa de oficio, transcrevo o art. 44
da Lei n° 9.430/96, que trata da penalidade aplicada na situagao de falta ou

insuficiéncia de pagamento de tributo, entre outras situagdes:

Art. 44, Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes

multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de tributo ou contribuigdo:

| -de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, pagamento ou recolhimento apds o vencimento do prazo, sem o
acréscimo de muita moratéria, de falta de declaragdo e nos de declara¢@o
inexata, excetuada a hipdtese do inciso seguinte;

{...)

§ 1° As multas de que trata este artigo serdo exigidas:

(.-.)

IV -isoladamente, no caso de pessoa juridica sujeita ac pagamento do
imposto de renda e da contribui¢do social sobre o lucro liquido, na forma do
art. 2°, que deixar de fazé-lo, ainda que tenha apurado prejuizo fiscal ou base
de célculo negativa para a contribuigdo social sobre o lucro liquido, no ano-
calendario correspondente;

()

QO art. 2° mencionado trata do pagamento do IRPJ da pessoa juridica
sujeita a tributagdo com base no lucro real determinado sobre base de calculo
estimada. O artigo 44 da Lei n°® 9.430/86, ao especificar as multas aplicaveis nos
casos de langamento de oficio, prevé, a cobranga da referida multa, isoladamente,
no caso em que o contribuinte deixe de efetuar os recolhimentos por estimativa,
ainda que tenha apurado prejuizo fiscal ou base de calculo negativa para a

contribuig&o social sobre o lucro liquido, no ano-calendario correspondente.

i1
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Para 0 més de dezembro de 2002, o valor da contribui¢do fez parte do
crédito tributario langado de oficio e sobre o qual incidiu a multa de oficio. As
estimativas foram apuradas para calcular a base de calculo da multa isolada. O valor
da base de calculo da multa de oficio calculada sobre o valor do tributo exigido, &
idéntico ao valor da base de calculo da multa isolada langada.

Levando-se em conta que & o bem publico que deve ser protegido,
aplicar a multa proporcional cumulativamente com a multa isolada, por faita de
recolhimento da estimativa sobre os valores apurados, em procedimento fiscal, sobre
base de calculo de idéntico valor, implicaria admitir que, sobre o imposto apurado de
oficio, se aplicaria duas punig¢des, que significaria em relagéo a falta a imposi¢ao de
penalidade desproporcional ao proveito obtido.

Por essa razdo, entendo que a multa isclada relativa ao més de

dezembro de 2002 deve ser exonerada.

Quanto ao langamento das muitas isoladas por falta de recolhimento
das estimativas em razdo de compensagbes indevidas, dos fatos geradores de
agosto e setembro de 2002 e margo de 2003, as compensagdes foram justificadas
pela contribuinte, em razdo do processo jtjdicial, mandadoc de seguranca,
2002.70.09.001381-4. Entretanto, houve decisdo judicial que indeferiu a
compensagdo com outros tributos, e posteriormente houve uma decisao judicial que
explicitou o entendimento de que a compensagac com outros tributos deveria ser
pleiteada a Receita Federal.

Segundo o art. 170-A do CTN, incluido pela Lei Complementar n°
104/2001, existe a vedagao a compensagio mediante o aproveitamento de tributo,
objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito em julgado da
respectiva decisdo judicial e a contribuinte ndo tinha autorizagao judicial para fazer
as compensagdes com outros tributos. Observe-se que o argumento da interessada
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de que devem ser aplicadas, as disposi¢gdes do art. 151 do CTN, nao pode ser
aceito, pois n&oc ha autorizagdo judicial que permita a compensagdo e
administrativamente seu pleito de compensagado nao foi acatado.

Entendo que o langamento procede, pois a contribuinte estava sujeita
ao recolhimento de estimativas, e com o indeferimento da compensag&o, as
estimativas efetivamente ndo foram recolhidas.

Esse entendimento esta centrado na interpretagio de que constatado o
nao recolhimento das estimativas, a multa isolada é devida até mesmo nas situagdes
em que o contribuinte apresenta prejuizo fiscal no ano-calendario correspondente
(desde que ndo tenha apurado os balancetes de suspensdo ou redugdo do tributo
demonstrando o prejuizo fiscal ou redugdoc do tributo). Por essa interpretagao nao

importa que o langamento tenha sido realizado durante o ano-calendario ou apés

seu encerramento.

Também deve ser ressaltado, que no lucro real, o regime de
estimativas é uma faculdade. Tendo feito a opgao, por esse regime, o contribuinte
deve se submeter a suas regras.

Para os que entendem que a exigéncia da multa isolada apés o
encerramento do ano-calendario depende do resultado apurado no encerramento do
ano-calendario, destaco que a contribuinte ndo trouxe acs autos informagoes sobre a

apurag¢ao anual.

Em relagdo a alegacéo de carater confiscatorio da multa, ressalto que
discussdo sobre constitucionalidade de lei tributaria nZo é matéria a ser discutida por

74

este colegiado, conforme Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes.
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Do exposto, oriento meu voto para dar provimento parcial ao recurso
para excluir a multa isolada do més de dezembro de 2002.

Sala das Sessdes —- DF, em 21 de junho de 2006

L

ALBERTINA SILYA SANTOS DE LIMA
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