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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo : 10940.000494/97-53
Acérddo : 202-10.708
Sessdo : 11 de novembro de 1998
Recurso 107.475
Recorrente : KLABIN FABRICADORA DE PAPEL E CELULOSE S/A
Recorrida DRJ em Curitiba - PR

ITR - BASE DE CALCULO - Para a revisdo do Valor da Terra Nua minimo -
VINm pela autoridade administrativa competente, faz-se necessaria a
apresentagdo de Laudo Técnico que aponte a existéncia de fatores técnicos que
tornam o imovel avaliado consideravelmente peculiar e diferente dos demais do
municipio. O Laudo Técnico, emitido per entidade de reconhecida capacita¢do
técnica ou profissional devidamente habilitado, obrigatoriamente acompanhado
da Anota¢do de Responsabilidade Técnica junto ao CREA, deve atender aos
requisitos da Norma NBR 8799 da Associagdo Brasileira de Normas Técnicas,
além de ser especifico para a data de referéncia. Recurse a que se nega
provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
KLABIN FABRICADORA DE PAPEL E CELULOSE S/A.

ACORDAM os Membros da Segunda Cémara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Tarasio Campelo Borges
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Carlos Bueno Ribeiro, '

Helvio Escovedo Barcellos, Oswaldo Tancredo de Oliveira, Maria Teresa Martinez Lopez, José
de Almeida Coelho e Ricarde Leite Rodrigugs.
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Recorrente : KLABIN FABRICADORA DE PAPEL E CELULOSE S/A

RELATORIO

Trata o presente processo de recurso voluntario contra decisio de primeira
instincia administrativa que julgou procedente a exigéncia do Imposto sobre a Propriedade
Territorial Rural — ITR e da Contribuigdo Sindical do Empregador, exercicio de 1995, incidentes
sobre o imovel rural inscrito na Receita Federal sob o n® 0918584.4, situado no Municipio de
Reserva —PR.

Ciente da Notificagdo de Lancamento do tributo, a interessada solicita
retificagio de lancamento, no acolhida, onde alega que o VINm atribuido ao imovel ndo estaria
em conformidade com os valores praticados na regido. Naquela fase processual, refez os calculos
da exigéncia fiscal com base no Valor da Terra Nua - VIN que considerava incontroverso,
recolhendo referido valor aos cofres do Tesouro Nacional.

O contraditoério ¢ instaurado com a impugnacdo tempestiva, onde invoca,
preliminarmente, a nulidade do procedimento administrative que apreciou a Solicitagdo de
Retificagio de Langamento — SRL, por entender incompativel com o artigo 31 do Decreto
n® 70.235/72.

No mérito, aduz que o artigo 3° da Lei n® 8.846/94, com todos os seus
paragrafos, sobreposto aos fatos motivadores da SRL, seriam suficientes para dar lastro as razdes
de impugna¢do. Segundo sua Otica, a comparagdo dos valores que entende corretos com os
valores que serviram de base para o lancamento fiscal demonstram, cabalmente, o excesso de
exagdo, além de verdadeiro confisco, vedado pelo inciso IV do artigo 150 da Constituigdo
Federal.

Diz, ainda, que o VTN que serviu de base para o langamento do ITR em 1995 é

superior ao utilizado no langamento do exercicio subseqiiente, constante da Instrugdo Normativa
SRF n® 58, de 14.10.96.
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E conclui realgando a responsabilidade da Receita Federal na perfeita aplica¢do
do disposto no § 1° do artigo 145 da Constituicdo Federal para preservar a capacidade
contributiva do contribuinte.

A autoridade monocratica assim ementou sua decisao:

“IMPOSTO SOBRE A PROPRIEDADE TERRITORIAL RURAL
Exercicio de 1995.

A base de cdlculo do imposto serd o valor da terra nua constante da
declaragdo, quando ndo impugnado pelo orgdo competente, e que, se inferior,
tera como pardmetro o valor minimo estabelecido em lei.

Langamento procedente.”

No Recurso Voluntario, instruido com prova do depésito previsto no § 22 do
artigo 33 do Decreto n* 70.235/72, acrescido ao texto legal pelo art. 32 da Medida Proviséria
n® 1.621-30, de 12.12.97, sucessivamente reeditada até a Medida Proviséria n® 1.699-39, de
28.08.98, as razdes de impugnagio s3o integralmente reiteradas, exceto quanto a invocada
nulidade do procedimento administrativo que apreciou a Solicitagio de Retificagio de
Langamento — SRL, que ndo ¢ objeto do recurso.

Segundo despacho do orgido preparador, o presente processo ndo foi
encaminhado a Seccional da Fazenda Nacional, para oferecimento de contra-razdes, porque o
total do crédito exigido € inferior ao limite minimo previsto no artigo 12, § 1°, inciso I, da Portaria
MF o® 260, de 24.10.95, com a nova redagio dada pela Portaria MF n® 189, de 11.08.97.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR TARASIO CAMPELO BORGES

O recurso € tempestivo e dele conhego.

Conforme relatado, no presente processe é discutido o Valor da Terra Nua
minimo - VTNm utilizado para a determinag¢do da base de calculo do langamento objeto dessa
demanda. '

Por tratar de igual matéria, adota e transcrevo parte do voto condutor do
Acorddo n® 202-08.838 (Recurso n® 99.594), da lavra do ilustre Conselheiro Antonio Carlos
Bueno Ribeiro:
“... a autoridade administrativa competente para rever, em
carater geral, o Valor da Terra Nua minimo - VINm por hectare de que fala o
$ 4% do art. 3° da Lei n® 8.847/94 é o Secretdrio da Receita Federal, ja que é
dele a competéncia para fixa-lo, ouvido o Ministério da Agricultura, do
Abastecimento e da Reforma Agrdria, em conjunto com as Secretarias de
Agriculturas dos Estados respectivos, nos termos do disposto no § 2° desta
mesma lei e segundo o método ali preconizado.

Em cardter individual, a inteligéncia do mencionado § 4
integrada com as disposi¢des do processo administrativo fiscal (Decreto
12 70.235/72 ), faculta ao Contribuinte impugnar a base de calculo utilizada no
langamento atacado, seja ela oriunda de dados por ele mesmo declarado na
Declaragdo do Imposto Territorial Rural - DITR respectiva ou decorrente do
produto da drea tributavel pelo VINm/ha do Municipio onde o imovel rural
esta localizado.

Nesse diapasdo, em qualquer uma dessas hipdteses, incumbe
ao Contribuinte o o6nus de provar através de elementos hdbeis a base de
cdlculo que alega como correta na forma estabelecida no § I° do art. 3° da Lei
n® 8.847/94, ou seja, o Valor da Terra Nua - VIN, apurado no dia 31 de
dezembro do exercicio anterior, que é obtido através da exclusdo do valor do
imovel (de mercado) dos seguintes bens nele incorporados:

I - construgoes, instalagdes e benfeitorias;
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II - culturas permanentes e tempordrias;
III - pastagens cultivadas e melhoradas;
1V - florestas plantadas.

E essa prova é o laudo técnico emitido por entidades de
reconhecida capacita¢do técnica ou profissional devidamente habilitado, o
qual para atender os pardmetros legais acima indicados haverd de ser
especifico ao imovel rural, avaliando o seu valor de mercado e dos bens nele
incorporados, de sorte a apurar a VIN que se traduz na base de cdlculo
alegada. : ,

Ademais, a atividade de avaliagdo de imoveis esta

subordinada aos requisitos das Normas da ABNT - Associagdo Brasileira de
Normas Técnicas (NBR 8799), dai a necessidade para o convencimento da
propriedade do laudo que se demonstre os métodos avaliatorios e fontes
pesquisadas que levaram a convicgdo do valor atribuido ao imovel e aos bens
nele incorporados.

Da mesma forma a apresentacdo de copia da Anotagdo de
Responsabilidade Técnica - ART, devidamente registrada no CREA, é o
requisito legal que demonstra a habilitagdo do profissional responsavel pelo
laudo de avaliagdo.”

No caso presente, a contestagdo do VINm n3o se fez acompanhar do respectivo

Laudo Técnico, prova imposta pelo § 4° do artigo 32 da Lei n® 8.847/94.

Também entendo improcedentes as alegagdes de pratica de excesso de exagio e

de confisco, pois, conforme muito bem fundamentado na decis3o recorrida, o langamento guarda
estrita observincia com a legislagio de regéncia, sem que tenha sido comprovado qualquer
equivoco praticado pela autoridade langadora, que exerce atividade vinculada e obrigatéria, sob
pena de responsabilidade funcional (CTN, art. 142, paragrafo winico).

Com essas considera¢des, nego provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 11 de novembro de 1998
TARASIO CAMPELO BORGES
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