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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

10940.000978/2004-47 .

154.885 Voluntirio

RESTITUICAO/COMP PIS |
204-03.552 b ‘,
05 de novembro de 2008

SUPERMERCADO SUPERPAO LTDA. ,
DRJ em Curitiba/PR

POR——" AP S Y

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O Flm NCIAMENTO ‘DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apura¢fo: 01/09/2003 a 31/1 2/2003 } 3 ’.

REPETICAO DE INDEBITO. PRAZ PRESCRICIONAL
AGAO JUDICIAL TRANSITADA EM JU GﬁDO ‘

O terno inicial de contagem do prazo prescncmnal para
solicitacfio de restituigiio/compensagio de valor‘es pagos a maior,
no caso de situagfo juridica conflituosa, decidida pelo Judicidrio
¢ a data do trinsito em julgado da decisdo jjudicial definitiva que
reconheceu a inconstitucionalidade da lei e ouforgou 4 autora o
direito de realizar compensa¢des com osicrédltos advindos' de
pagamentos efetuados com base na norma inconstitucional, ¢ ndo
a data do transito em julgado da agdo de ekeculao de honorarios

advocaticios. | i | ; !
PERICIA. A

Constando do processo todos os elementos de péova necessarios &
livre convicgdo do julgador é de ser deneg#da a penqa suscitada
pela recorrente. | .‘ '
MATERIAS ESTRANHAS AO LITIGIO. i. 1-

Nio se pode conhecer de matérias estranhdls aojobjeto do litigio,
quais sejam inclusdo na base de calculo:das contribuigdes do
ICMS, juros de mora e multa moratona e; ugxdos na cana
cobnmya, uma vez que falece competéncia a este Colegiado para,
sobre ela, se manifestar. '

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos. : | i !
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ACORDAM o3 ] do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar prowmento ao

recurso. O Conselheiro Leonardo Siade Manzan votou pelas concIusoes. 1
: |

| I

' i
i

ENRIQUE PINHEIRO TORRE .4

|
|

Presidente '
-+ l ; . f
g e i i ! ?
mo&,ﬁatz_ e e o ;
NAYRA BASTOS MANATTA : , ; | i
Relatora I i 'i : ;
: i
i i i
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselhexro Jullo César Alves
Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Silvia de Brito Oliveira, AI] Zra ?k Jumm e Marcos
Tmnchcs1 Ortiz. i '
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i
Relatério ? : |

| | i
Trata-se de DCOMP protocolizadas entre 15/10/2003 B 15(01/2004 nas quaxs
constam compensag3es de débitos do PIS e da Cofins referentes aos peanos de setembro a

Processo n° 10940,000078/2004-47
Acérdiio n.* 204-01.552

dezembro/2003 com créditos oriundos da Ac¢do Judicial n® 94. 0015193-4 |

As compensagdes ndo foram homologadas em razio dci as DCOMP terem sido
apresentadas depois de transcorridos mais de cinco anos do transito ém Julgado da agio que
reconheceu o direito creditério da empresa, tendo por conseqiiéncia, 0s cfédltos em questdo
sido atingidos pela prescrigéo. ? |

A contribuinte interpds manifestagio de inconformidade 'rlegando: i

1. o marco prescricional para pleitear a devolugéo iniciéu-s com L transito em
julgado da deciséo judicial proferida na execugdo de sentenca, o que ocorreu em
18/08/99, considerando que em 19/05/99 foi maugu}'ado procedimento de
liquidagioc e execugdo de sentenca visando a homologacao dos créditos
tributdrios oriundos da agdo para fins de apuragio e pagamento dos honorérios
de sucumbéncia; b . :

l’

2. apesar de as compensagdes pretendidas antes do tranélto atn Julgado da ég:ﬁo
ndo terem sido homologadas pela SRF, o montante do dlfentojda empresa restou
reconhecido, raziio pela qual entende que as mencmnadas declaragSes de
compensag¢do sejamn interpretadas como forma de pedido de cconhecxmento de
direito creditério da empresa; ; j |
' i ;

3. em 11/12/2001 protocolou requerimento informando! que os débitos objeto
das citadas compensacdes haviam sido incluidos no Refis & que os créditos
oriundos da ag#io judicial seriam utilizados a partir de entdo; ‘ .

: ]
4. 0 documento apresentado em 11/12/2001 tem o Cardter de pedido;de
restitui¢do de crédito nos termos do art. 6° da Instrugao ormativa SRF n°
21/97; | ; | |
5. defende direito & restituigdio do crédito provemente! da agdo Jud1c1al em
questdo mediante compensac¢3o, nos termos do art. 74 da ﬂel n 9. 430/96

6. discute a inexigibilidade de valores pretendidos pelo1 F:sco em vxrtude'da
inclusdo do ICMS na base de célculo das contribui¢des; 1 i
7. requer pericia para elucidar duvidas técnicas pr¢sentl:s no processo
formulando quesitos e indicando perito;

I
b

8. multa de 20% incidente sobre as compensag¢des ndo hqmoiqgwdas representa
invasio do patnmémo da empresa, tendo nitido cardter conﬁscaténo,

E {
0. contesta a unhz.u;ao da Taxa Selic como juros de mora.!

WAl
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A DRJ em Curitiba/PR manifestou-se no sentidg de; ndo, conhecer da
manifestacdo de inconformidade no que tange 4 DCOMP de {ls. 02/05 4 fue neste periodo as
DCOMP néo tinham carater de confissdo de divida e os débitos em qilestao foram informados
em DCTF com saldo a pagar zerados, raziio pela qual deveria ter 51do efetuado langamento de
oficio deste valores informados como compensados e cujas compenpsagdes nHo foram
homologadas, € ndo acolher a manifestagdo de inconformidade contrd a ngo homologagdo das
DCOMP de fls. 06/17, quando j4 constituiam confissio de divida., TAmb§ nao conheceu de
matérias versando sobre inclusdo do ICMS na base de calculo das coﬂtnbulc;ﬁes utilizagéo da
Taxa Selic como juros de mora e cariter confiscatério da multa aplicada por serem objeto nio

da compensagio, mas sim da carta cobranga emitida, sobre a qual falece 1competencm é DRJ
para se manifestar. : l |
‘ ) .

A contribuinte interpds recurso voluntirio alegando: f

. 2 it g oo

1.discorre sobre a agdo judicial origem dos créditos usad na compensac;,ao
concluinde que obteve mandamento Junsdlcmpal reconhecendo  a
inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n°s 2.445/88 'e 2'.449}88 declarando que
a contribuiciio para o PIS deveria ser recolhida com base na,Le1 Complementar
n? 07/70, bem como autorizando a compensagdo dos valores vecolhidos a maior,
com base na legislagio inconstitucional, condicionada a6 transito em julgado da
a¢dio, e determinando que “o autor registrard na escrita ﬁscal a compensa(;ao de
créditos e débitos.” Ressalvando ao Fisco o direito de cdnfeqr as compensac;oes
efetuadas e proceder ao langamento ex officio de diferengas impagas; *

2. através de embargos de declaragiio interpostos foi reconheleo o direito de a
autora corrigir seus créditos com base “na aplicagio d{) BTN, INPC e UFIR,

com incidéncia das Sunulas n® 32 e 37 deste tribunal € juros ba forma do art. 39
da Lei n°® 9.250/95™; Lo

: i '-
3.diante da decisdio a empresa inaugurou, em !9/05/99 procedxmento de
liquidagdo e exccugdo da sentenga visando a homologacﬁo dos créditos

tributarios oriundos da agfo para fins de apuragio e pagaménto de honorarios
sucumbenciais; i

| | |

4.foi levada A apreciagdo do Judicidrio planilha de| cdleul demonstrando o

montante dos seus créditos, com os quais a Fazenda Nac:lnal devndamente
!

cientificada, expressamente concordou; 1

5.com base neste pronunciamento o Juizo determ:ﬁou lem 18/08199 a

expedi¢iio de precatério para o pagamento dos honorénos ca!lcu]ados sobre os
créditos apurados; } } . .

6.a constituigio definitiva do crédito tributiric da éxagdio recolhida
indevidamente s6 se deu em 04/08/99 - data em qug a Fazenda Nacional
expressamente concordou com os célculos apresentados pela agtora; '

7.a data inicial para contagem da prazo prescricional é is a da sentehg:a
proferida na execugio de sentenga , que somente ocorreu em 18/08/99, razdo
pela qual os créditos decorrentes da referida agiio pod am ser usados pela

e L il 8 S e
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contribuinte até 18/08/2004. Assim quando reahzou as compensac;oes em
questfo os seus créditos ainda ndo haviam sido prescntos, | ; |

! I
8.houve erro no preenchimento da declaragio de cdmpehsqq;ao quando foi
informada a data do transito em julgado da agfio como sendo 25/03/98, todavia,
este erro, devidamente comprovado, ndo invalida as compensagocs regularmente
efetuadas, ainda mais quando restou comprovado no PAJ n‘i 10980.000985/95-
20 a existéncia do direito creditério e determinado o seu rnon‘ante

9.antes do trinsito em julgado da a¢do Jud1c1al em cémento protocolou
compensagies que ndo foram homologadas exat'lmente soi) o argumento de
inexisténcia do trinsito em julgado da ac3o. Todavwi naqueleamomento 0
montante do direito da empresa restou reconhecido, 1azao pela qml entende que
as mencionadas declaragdes de compensagao sejam mterpretarias como forma de
pedido de reconhecimento de direito creditério da empresa * |

‘ I t
10, em 11/12/2001 protocolou requerimento mfonnandq qué os débitos objeto
das citadas compensacdes haviam sido incluidos né Refisle qué os créditos
oriundos da a¢io judicial seriam utilizados a partir de entao al documento! tem
0 cardter de pechdo de restitui¢3io de crédito nos termosido drt. 6°ida Instrug:ao
MNormativa n° SRF 21/97, que ndo instituiu qualquer mod 0 oulformahdadc
essencial para a execugdo de tal mister; e L 5 |
} : ! '
11. repete os argumentos trazidos na manifestagio de inc;onfd idade aoercél da
exclusio do ICMS da base de célculo das contnbulg:qes fa necessidadc de
realiza¢do de pericia, do carter confiscatério da multh de mora’ exigida, da

impossibilidade de utilizagio da Taxa Selic como juros dg mo{a ,
| }

|
|
E o Relatério. » ’1 ' i r
1 {

| i

E

! :

: | |
Voto { ;

. Loy i

Consetheira NAYRA BASTOS MANATTA, Relatora, I

~ .~ O recurso interposto encontra-se revestido das forma] dad?s 1e4@js cabiveis
1 t
merecendo ser apreciado. ! : |

: i ' |
! i 1 H
A questfio tratada nestes autos diz respeito ao marco da cdntagem do prazo

prescricional para que a contribuinte pudesse realizar compensages cmin créditos’ onundos de

- a¢do judicial prépria. ’ i 1
bl ‘ .

Neste ponto, peco licenga aos meus pares para adotar como razio de decidir os

argumentos do Conselheiro José Antonio Minatel, constantes do Ac{)rdat"'a n.° 108 05. 791
Sessdo de 13/07/99, do qual, a seguir transcrevo parte: i I l , |

“Voltando, agora, para o tema acerca do prazo de decadenc%a palla pleitear a

restituicio ou compensagdo de valores indevidamente pagos, & falta de: dlsciplma ‘em normas

tributdrias federais de escaldo inferior, tenho como norte o comando r.nserto no 'art. 168 do

Cédigo Tributario Nacional, que prevé expressamente: | 4?5\

|
|
|

l
1 1

H 1

l I

| ! ;

! i {

5 l i
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| §
‘Art. 168 — O direito de pleitear a restitui¢do extingue-‘%e caim o’
decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados: i

1 — nas hipéteses dos incisos I e 1l do art. 165, da dota da extmcqo do i .
crédito tribwdrio. i

| !
H — na hipétese do incise Il do art. 165, da data em que .re totmar '
definitiva a decisdo administrativa ou passar em julgado & dedisdo '
Judicial que tenha reformado anulado, revogado ou resti'mduyo a f :
decisdo condenatoria. : I i f
Veja-se que o prazo é sempre de 5 {cinco) anos, sendo certo que a dlstmg:ao
sobre o inicio da sua contagem esta assentada nas diferentes situagSes que ossam exteriorizar

o indébito tributario, situagSes estas elencadas, com cariter cxempllf éatw? e dIdétlco pelos

incisos do referido art. 165 do CTN, nos seguintes termos: | :
‘drt. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente de prim'ro |
protesto, & restituiio total ou parcial do tributo, seja qual jér a
modalidade do seu pagamento, ressalvado o disposto no par’pgrag‘o 4
do art. 162, nos seguintes casos:

1

I — cobranga ou pugamento espontdneo de tributo mdevzdo ou mpior
que o devido em face da legislagdo tributdria aplicdvel, ou'da'natuteza
ou circunstancias materiais do fato gerador efetivamente ocomdo i

IT — erro na edificacdo do sujeito passivo, na determmacao dm ahquom
aplicavel, no célculo do montante do débito ou na elabora(:aoi

conferéncia de qualguer documento relativo ao pagamento; ? !

|

Il - reforma, anulacdo, revogacdo ou rescisio de I decLﬁa i
condenatéria.’ P I 'f

I

O direito de repetir independe dessa_enumeragéo das dxfererites sxtuat;oes que

exteriorizain o indébito teibutirio, uma vez que é irrelevante que o pagamehto a maior tenha
ocorrido por erro de interpretagdo da legislagdo ou por erro na elaboragéib do idocunrlf:nto posto
que qualquer valor pago além do efetivamente devido sers sempre'mdqv:do, na linha do
principio consagrado em direito que determina que ‘todo aquele que recebe;.jto que Ihe niio ‘era

devido fica obrigado a restituir’, conforme previsdo expressa contida no 964 do Cédigo
Civil. . : l i ;

| i
Longe de tipificar numerus clausus, resta a funcio meramentk dld.mca para as
hipoteses ali enumeradas, sendo certo que os incisos I € [1 do mencionado artigo 165 do CTN
voltam-se mais para as constatagGes de erros consumados em sntuacio f:it:ca nio hnglosa
tanto que aferidos unilateralmente pela iniciativa do sujeito passivo, enduantb que o inciso' 11
trata de indébito que vem a tona por deliberagiio de autoridade 1ncumbzda dé dmmxr situaciio

juridica conflitaosa, dai referir-se a ‘reforma, anulagio, revogagéo ou reﬁ c1sao de decisdo
condenatdria’.

Na prlmelra hipétese (incisos I e II) estdo contemplados o‘s pagamentos haviaos
por emo, quer seja ele de fato ou de direito, em que o juizo Bo iffdéblt() opera-se
unilateralmente no estreito circulo do préprio sujeito passivo, sem a pai'hclﬂacao de qualquer
terceiro, seja a administra¢fio tributiria ou o Poder Judiciério, dai a pertmencm da regra que
fixa 0 prazo para desconstituir a indevida incidéncia.ja a partir da data do efenvo pagamento,

7.

[T ——
p—

—————
_.w—-—-n--n-
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ou da “data da extingdio do crédito tributario”, para usar a linguagem dp art 168, 1, do propno
CTN. Assim, quando o indébito € extenonzado em situagio fsihca nﬁL litigiosa, parece
adequado que o prazo para exercicio do direito a restituigfio ou compensacao possa fluir
imediatamente, pela inexisténcia de qualquer 6bice ou condigdo obstahva ﬂa postulag:ao pelo
sujeito passivo. F E :l i
O mesmo ndo se pode dizer quando o indébito é extenpnz do no contexto da
solugiio juridica conflituosa, uma vez que o direito de repetir o valor mdewdarnente pago so
nasce para o sujeito passivo com a decisfo definitiva daquele conﬂltol sendo certo que .
. ninguém podera estar perdendo direito que niio possa exercita-lo. Aqu;l es a coerente a regra
que fixa o prazo de decadéncia par pleitear a restituicio ou compensagdo st a partir “da data
em que se tornar definitiva a deciso administrativa, ou passar em julgadol a decisdo judicial
que tenha reformado, anulado, revogado ou rescindido a decis3o condenatéqa“ (art 168,11, do -
CTN).” i P ; 1
! é i i
Nessa linha de raciocinio, pode-se dizer que, no presente’ casq, 0 1ndéblto restou
exteriorizado por situagfio juridica conflituosa, hipétese em que o pedido He restituicio tem
assento no inciso III do art. 165 do CTN, contando-se 0 prazo de prescqc,ﬁo a partlr da data do
transito em julgado da agdio que reconheceu a impertinéncia da exacio tributiria anteriormente
exigida.” . | l A i i
| : !
No caso em concreto, o transito em julgado da agdo Judlmalgque reconheceu a
impertinéncia da exagfio tributiria anteriormente exigida, garantiu o dlrenfo de- a recorrente
realizar compensacGes através de registro na sua escrita fiscal (ressalvando g0 FISCO “o d1re1to
de conferir as compensagdes efctuadas e prnceder a0 langamento ex oﬁc:o de diferencas
impagas”), bem como o “direito de a autora corrigir seus créditos co base na aplicagio do
BTN, INPC e UFIR, com incidéncia das Sumulas n° 32 e 37 deste tnbunal e:juros na forma do
art. 39 da Lei n® 9250/95™; deu-se em 25/08/98. : ! [' |

]
Portanto, a partir desta data € que comegou a fluir o prazo: pre l c1onal para que
a contnibuinte ingressasse com pedido de repetigio do indebito tn'but io ou realizasse
compensagdes nos termos definidos pela decisdo judicial transitada’ em julgado, findando-se,

portanto, em 25/03/2003. As compensagdes foram protocoladas a partir de 14'/1 1/2003 ou seja,
apos vencido o prazo prescricional.

-

: : |
! )

Aqui_deve se ressaltar que-o direito efetivo de a recorrente ‘realizar’ as
compensagies nasceu com o trénsito em julgado da agfio. A partir de ?nta a contnbumte ja
tinha o seu direito reconhecido pelo Judiciario que, inclusive, a autonzou a ¥'oceder desde a

data do trinsito em julgado da agfio, as compensagBes através de reglsh'o iem gua escrita ﬁscal
“Transitado em juigado, o acérddo servird de ntulo parai a ’
compensagio no dmbito do langamento por homologagdo. Ao ?nve.s! de
antecipar o pagamento dos tributos devidos, o Autor reg:s%rarama :
escrita fiscal a compensagdo de créditos e débitos. O Fisco tem o i P
prazo do art. 150, pa dgrafo 4° do Codigo Tributdrie Nacional para : !
eventual langamento “ex officio” por diferencas impagas. Ressalvalse,
ao mesmo, o direito de glosar os valores indevidamente compedsado;s. "
! i

|
! t
' ! |
. i o P
Quanto & execugdo de sentenca que a contribuinte alega’ dev!a ser considerada

como marco inicial para a contagem do prazo prescricional para realizar és cdnpensagoes deve
ser observada que a refenda aglo de execugdo teve como cbjeto apenas o pagamento dos 6nus

//@\

|
|

- ) E
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de sucumbéncia, ou seja, os honorarios advocaticios, conforme documento|de ﬂs 129 a ]132 e
149 a 152. Os célculos efetuados na referida ar,:ao relativo a0 montante;dos valores pagos
indevidamente tiveram apenas o objetivo de servir como base de calcylo dds honorérios
advocaticios, nenhuma relacgio guardando com o direito compensatono Ja concedldo
definitivamente desde a data do trinsito em julgado da agdo pnn(np'il

I cooarcos
| Fis. 208"

i ——

P -
Desta forma, aqui ndo se pode, em absoluto, reahzali a qontag,cm do prazo

prescricional a partir do trénsito em julgado da agfio de execugdo de l}ono?inos advocatlcxos
como deseja a recorrente. P

Por outre lado, também, ndo se pode considerar co}no lnarco inicial para
contagem do prazo prescricional a data de protocolo do documentol datddo de 11/12/2000
referente a “pendéncias de PIS em conta corrente™, pois tal documento ndo l;e trata, como quer
fazer crer a empresa, de pedido de restitui¢do. i E

, !

De acordo com o determinado pela Instrugido Normatlv n° §RF 21/97 podena
ser objeto de pedido de restituigio o crédito de qualquer tributo ou contriby nigo administrado
pela SRF no caso de reforma, anulagio, revogacdo ou rescisdo de decxsad condenatéria (art
2%, sendo que nos seus arts, G° e 7° restou determinado que a restltuu; o serd efetuada a
requerimento do contribuinte, pessoa fisica ou juridica, dirigido a umdage da SRF deiseu
domicilio fiscal, acompanhado dos comprovantes do pagamento Qu rpcolhlmento e de
demonstrativo dos célculos. Por sua vez o art. 17 da mesma instrugéo n9rm tiva determina que
a restituigiio, o ressarcimento ou a compensa¢io de crédito decorrente d& scntenq:a Judlc1a1
transitada em julgado, somente poders ser efetuada apés prévia ané.hs;: do lpedldo pela
Coordenagdo-Geral do Sistema de Tributagio, que deverd se pronunplar quanto ao meérito,
valor e prazo de prescrigfio ou decadéncia, devendo ser anexado ao pedldo uma copia da
sentenga e do inteiro teor do processo judicial a que se referir o Cl’édltO; Mais adiante o art. 25

da citada IN aprova os formuldrios a serem usados no caso de resutulcao denominado "Ped1do
de Restituicdo", constante do Anexo 1. i
1 ' .

Art. 2" Poderdo ser objelo de pedido de restitui¢do, total éu iparciki, o ‘!
crédito decorrente de qualquer tributo ou contribui¢io, administrados E
pela SRF, seja qual for a modalidade do seu pagamento, nos seguﬂnres i
Casos: ! ,
‘ i !
I - cobranca ou pagamento espontdneo, indevido ou a maior q:}e 0
devido;

o

i
IT - erro na identificagdo do sujeito passivo, na determinacid da | {
aliquota aplicavel, no cdlculo do montante do débito ou na elabordgio ;
ou conferéncia de qualquer documento relativo ao pagamento,, i !
1

Il - reforma, anulagdo, revogagdo ou rescisio de : decisio
condenatoria.

[ : .
Art. 6° A excegio do valor a restituir relativo ao imposto de L-enda de ' :
pessoa fisica, apumdo na declaragiio de rendimentos, todas as den

restituicoes em espécie, de quantias pagas ou recolhidas mdewdam te
ou em valor maior que o devido, a titulo de tributo ou con{ribuk:d

administrado pela SRF, nas hipoteses relacionadas no art. L J;'ao
eﬁ’tuadas a reguerimento do contribuinte, pessoa fisica ou yuridica,
dirigido a unidade da SRF de seu domicilio fiscal, acompan}"ado os

l/@s\
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comprovantes do pagamento ou recolhimento e de demonsrratwb dos
cdlculos, : }

ot o 1 Amanty AR LAy e o1

. i
§ 1° O demonstrativo a que se refere o caput deverd con':erEa bake de
calculo efetiva, o valor do tributo ou contribuicdo pago ou recolhfdo, 0
valor efetivamente devido e o saldo a restituir. { '
3 2” No caso de valor a restituir, relativo a imposto de renda 'de péssoa
jurzdfca o demonstrativo a que se refere o caput serd substituido por
copia da respectiva declaragdo de rendimentos. ! ;
i
§ 3" Para efeito du restitui¢do, serd verificada a regularidad’ Siscal de
todos os estabelecimentos da empresa, relativamente aos mbuﬁm e
comribuigées administrados pela SRF, bem assim a ex:sren ia oq ndo
de débitos inscritos em Divida Ativa da UniGo, mediante consult aos
sistemas de processamento eletrénicos de dados, de onde serd extraida

¢ anexada ao processo uma cépia de cada tela que exibir mﬁ)rma coes
ccerca desses estabelecimentos.

§ 42 Constatada a existéncia de qualquer débito, inclusive 'objeto de
parcelamento o valor a restituir sera utilizado para qmtw-lo,,mediante

compensagdo em procedimento de oficio, ficando d restmucao restrita
ao saldo rc’sultante '

Art. 7¢ Compete a aurorzdade administrativa da Delegacia da Rel"e:ta
Federal (DRF) ou da Inspetoria da Receita Federal, classe A (IR}%'-A).
do domicilio fiscal do contribuinte, decidir acerca do crédito P!ei:' ado
e autorizar 0 seu pagamento, relativamente & parte em! que; for
Javordvel a decisio, na forma da Instrucdo Normativa Conjunta n°

117, de 16 de novembro de 1989, expedida pela SRF e pela S’ecregarta
do Tesouro Nacional (STN). ; i

|
FPardgrafo inico. Para efeito do disposto neste artigo, a amoru!fade

competente poderd determinar seja efetuada diligéncia ﬁscql prjwa
nos estabelecimentas do contribuinte, de modo a constatat, Jhce &t sua
escrituragio contahil e fiscal, a veracidade dos dados apresentados!

Art. 17. A restituigido, o ressarcimento ou a compensacao aze credito
decorrente de senteug:a Judicial, transitada em julgado, somente po&fem
ser efetuada apds prévia andlise do pedido pela Coordenag:ao- Gerql do

Sistema de Tributagdo, que deverd se pronunciar quanto ap méyito,

valor e prazo de prescrigdo ou decadéncia. ‘

Pardgrafo tinico. Para efeito do disposto neste artigo, o cor{;trzbu inte
daverd anexar ao pedido de restitui¢do ou ressarcimento umaicopr& da

senten¢a e do inteire teor do processo judicial a que se referr o
crédito. P

.
Art, 25, Ficam aprovados os formuldrios "Pedido de Reshtuzg;o”,
"Pedido de Ressarcimento"”, "Pedido de Compensagio”, "P'edzdc de
Compensagdo de Crédito com Débito de Terceiros” e ”Dacumemo

Comprobatorio de Compensag¢io®, constantes dos Anexos I, II' 1, } Ve
V. respectivamente.

§ 1" Os formuldrios a que se referem os Anexos 1, 11, 11 e 14 sqmo
impressos em pdgina tinica, em papel ofsete branco, de primeira

i

1
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qualidade e excelente alvura, na gramatura 75g/m*, no form?to A4 (dé | *

210 mm x 297 mmy), na cor preta. , '

§ 2% As empresas interessadas poderdo imprimir e comeré:ahzar os
Sformularios a que se refere o pardgrafo anterior. l

i
{
§ 37 As matrizes para impressdo dos formuldrios a que se rejére d § I’

verdo fornecidas pela Divisio de Tecnologia ¢ Sistema de Infprma pdo -
DITEC das Superintendéncias Regionais da Receita Federal. l

i
i
i

|

!

§ 4° O "Documento Comprobatdrio de Compensagdo”, de uso privativo ; ;

da SRF, poders, também, ser emitido eletronicamente. } | t

i

a

Assim sendo, a despeito do argumento da recomrente de que, na época Ina'to

existiam formulidades essenciais para que se pudesse formulalr l}edldos de rest1tu1<;a0
conforme restou acima demonstrado, tais formalidades existiam e eram lemg das. ] ‘

H
i

I ! [
Deve ser observado que o referido documento em realidade ;elacidnava-se com
compensagdes efetuadas pela contribuinte e nio homologadas pclo F1sco? nfo podendo, em
absoluto ser considerado como pedido de restitui¢do, ainda mais que nd6 cumpnu as exigéncias
determinadas na legislagdo citada pela recorrente. bt t ! !
o
Assim sendo, ¢ de se considerar que, quando formulou suas COMP 0 créchto
a ser usado na compensagio ji se encontrava prescrito. ‘ i | ;
|
Em relagio as matérias versando sobre inclusio ‘na’ baée de! ! calculo ' das
contribui¢des do ICMS, juros de mora e multa moratéria exigida na carta co rang:a ndo se pode
delas conhecer, como bem decidiu a decisdo recorrida, por falecer compieténgia a este Conselho
para que se manifeste sobre carta cobranga emitida pela autoridade adm}mstratwa 'Nimitando-se
o litigio em questdo as compensagdes efetundas pela contribuinte’ e niio homologadas pelo
Fisco. Deve-se ressalvar que, em relagio 4 primeira matéria - mclusao na Yase de célculo’ das
contribuigdes do ICMS, tais valores foram incluidos pela prépria reconFnte na base de célculo
das contribui¢Ses a serem quitadas através das compensagdes fonnulelldas l i
Com relagiio ao pedido de pericia, denego-o por enlendi:r dE snecefsséria pa‘ra a
formagiio do juizo travado neste litigio. | '

(-
|| | |

| !

: . ] 4 i
Desta sorte, voto por negar provimento a0 recurso interposto, nos termos do
voto. ‘ ; E

Sala das SessGes, em 05 de novembro de 2008. | '

o e

PRV vy | |
?&%}&EB XTOS MANATTA 4/ | |
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