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FRecorvrente @ COFACT -~ Cla. PONTAGROSSENSE DE AUTOMOVEILS
Recorrida 2 DREF OEM POMNTS GROSSA - PR

CONMTRIBUICHQ PaRda O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCTAL-COF INS -8 colyan s da Contribud g®o para o
Fimnanciamento da  Seguridade Social - Cofins  tem
supm-te na Led Complementar ne. P09,

Vistosn, relatados

racurso dnterposto por COPFSCT

ACORDAM os Mombiros

- Gl

@ discutidos os presentes autos de

FOMTAGROSSENSE DE AUTOMOVE TG

da Frimeira Cimara do Primeiro Cone

melho de Conteidbuintes,

v unanimidade de voltos,

el tar a prelimi-

nar  arguida 2, no mérito, negar provimento ao recuwrso, nos termos do

relatdrio e wolo gue passam & integrar o presente dulgado.

21 de outubro de 1994

Has Sewslies, em
- PRESTOENTE

- RELATOR

- FROCURADOR. DA Foe-
ZEMDA MaACTOMAL

WMIETO EM
BEQENC DE

LUTE FERMAMDO

11 NOV 199

Favticiparam, ainda, do presentse Jjulgamento, os seguintes Conselbel-
RAUL.  PIMENTEL, FRAMCISCO DE ASSIS MIRANDA, KAZUKI SHIOBARA,
ROBERTO WILLIAM GONCALVES, e SEBASTINO RODRIGUES CamFal. Ausente jus-
o Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA.

AL PJE LRSS DE PMORAES

O

tificadamente,
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Fecorrente @ COPACT ~ CIA. FONTAGROSSENSE DE AUTOMAVEIS

FRELATSGSRIO

CORACT — CIA. PONTAGRDSSENSE DE AUTOMAVEIS, qualifica-
da nos aubtos, recorvre para este Conselho, contra decisBo do 8r.
Delegado da Receita Federal em Ponta Srossa -~ PR, gque  Julgow
procedente o Auto de Infraco de fls. 04, lavrado para a cobran-
ga da CONTRIBUICHD FARA 0 FINANC TAMENTO DA SEGURITIDADE
SOCIALCTONFINGY em virtude de diferengas nos valorgs pagos  nos
meses de malo a oububro de 1992fatos geradores de abril a  noe
vembro de 1992,

Na impugrac®o de fls., 11 a 13, tempestivaments apre-
sentada, a empresa argumenta, em sintese, gue:

ar " oa UontribuicHo para o Finsocial, soriada peloa  De-
crato-lel n@ 1.940/82, fol regulads pelo artigo 56, do ADCT:

by "trata-se de tributo a ser extinto, t3o logo edita-
da lel gus regule a norma do artigo 195, I, da Constituiclo  Fe-
derals

o) assim, extinguiu-se a contribuic3o em referénoia
com o a ediclo da Lei n@ 7.68%9/88;

dy " ooom isto, exbinguiuv a contribuic®o para o FINSD-
CIAL em dezembro de 1988";

) o auto de infragi3o aplicou multas de 100%, sobre os

valores corvigidos monetariamente, cumulativamente com Juros  de
1
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mova, btendo "feiglo confiscatdria’s

fiy o termo inicial da atualizacHo da multa estd em de-
sacords com oo artigo 33 da Lei n8 8.218/91 gue somente incidira
a partir do guinto mEs do vencimento do orédito tributdrio.

Ma decisdo de fls., 21724, a autoridade monocrdtica
afirma gque:

ar o contribuinte fol avtuado por infracdo relative A
COFING, criada pela Lel Complementar 70/91 e dirvige impugnacio
para o FINSOQCDIAL, oriado pelo Decreto-lei n8 1940/832;

b a multa de 100%, seguiuv a legislacio em vigor (Led
g 7.4850/785, art. 86, 8 18 e Lei n8 B.218/91, art. 48, inciso
Iys

o) oo ocontribuinte comete um  engano relativamente  ao
terma indcial da multa jad gque os demonstrativos de fls., 06 a8 09
apontam clavamente gque os valores ndo sofrevam nenhuma corvregdo,
tendo sido convertidos para UFIR didria, nos  exatos  btermos  do
artigo 58 da Lei n2 8.382/91.

Insatisfeits, & SMpY 854 ¥ T U para este
Colegiadodfls. 28/310, reitera os termos da peca  impugnatdria,
arguindo, que:s

a) & nula a decis#io recorvida uma vez que ndo se mani-
festou sobre a matéria de defesalextingdo da Contribuigion Boocial
sobre o Faturamento desde a edigl3o da Leli n 7.689/788);

by indevida & a referida contribuicao.

# o relatdrio.
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Y L e L]

Conselheiro Jezer de Oliveira Candido, relator.

0 recurso & tempestive, dele tomo conhecimento.

Freliminarmente, entendo gue & decisio monocratica
apracion devidaments a cmnfmgaé impugnacdo apresentada pela re-
corvente.

0 langamento fiscal refere-se & contribuicdo criada
pela el Complementar n® 70/%1, enguanto na peca  impugnativa a
recorrente fala do tributo dinstituide pelo Decreto-lei ng
1.940/82.

NH& visjo coms acatar o pedido de nulidade apresentado
pela recorrente. Entendo gque a decis3o de primeira instdncia se
apresanta na boa & devida forma.

0 artigo 195 da Constituicko Federal de 1988, dispis
gue "a seguridede social serd Ffinanciada por tode & sociedade,
de Fforma direta & indireta, nos terporx da lei, wmediants recursos
pravenientex dos orcapentos da Unilo, dos Estedos, do Distrito
Federal & dos Municipios” & de contribuiches sociais dos  empre—
gadores, incidente sobre a folha de saldrios, sobre o faturamen-
to e sobre o lucro.

1 texto do referido artigo da Magna Carta € de meri-—
diana clareza: as conbribuiclies sociails podem ser estabelecidas
tendo como base quer a folha de salarios, quer o faturamento,
guey o luoyo,

N#8a vejo, pois, coms acolher & pretensi3o da recorrente

32
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no sentido de considerar extinta a contribuicio para o financia-
mento da seguridade social com o advents da lei n® 7.689/788, Ja
gue esta oriouw a Contribuicio Sccial sobre o Lucro, engquanto gue
a Lei Complementar nB 70/91, instituiu contribuicio sobre o fa-
turamento. Ambas as contribuicies apresentam respaldo  Jjuridico:
a pripria Constituicio Federal de 1988.

For outro lado, nada existe de confisco na  aplicacio
da multa de oficio que, com a devida vEnia, foi aplicada seguin-
o estritamente a legislaclo aplicavel.

Equivora-se, tambdm, a recorente guanto an terms  ini-
cial da multa que,’cmmm acenbuou a autoridade monocrdtica, se-
griu as normas vigentes.

Finalizando, valto a reafirmar que, na esfera adminis-
trativa, ni#lo cabe a apreciagiho de constitucionalidade ou nd3o  de
lei, sob perna de invasio indevida na esfera de competéncia ex-
clusiva do Poder Judicidrio a guem a Carta Magna exclusivamente
comferin tal atribuicio,

For todo o exposto, redeito a preliminar suscitada e,
o mérito, NEGO provimento ao recurso.

# o ome vobo,

Je de Mliveira Candido, relatar.
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