PROCESSO N9 10940-001.289/84-45

MINISTERIO DA FAZENDA

LADS/

Sessdo de__ 20 _de Junho.  de 19 85 ACORDAO N°_101-75.962

Recurso n® - 45,179 - IRPF - EXS: DE 1982 e 1983
Recorrente - WALTER MANOEL PEREIRA RIBAS

Recorrida - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM PONTA GROSSA - (PR).

IRPF - TRIBUTACAO REFLEXA NA PESSOA
DO SOCIO, NAS EMPRESAS TRIBUTADAS COM
BASE NO LUCRO PRESUMIDO, EM CASC DE
OMISSAO DE RECEITAS (EX. 1982 e 1983).
CABIMENTO - Ocorrendo omissao de ire-
ceita por parte da empresa tributada
com base no lucro presumido, & de ser
feito lancamento de imposto de renda
com relacao ds pessoas dos sdcios, na
forma do art. 34, I, do RIR/80.

IRPF - DETERMINAQEO DO LUCRO DISTRI—
BUIDO NAS EMPRESAS SUJEITAS A TRIBUTA
CAO COM BASE NO LUCRO PRESUMIDO - A&
determinagao do lucro distribuido de
ve ser procedida de acordo com o que
estabelece o art. 396 do RIR/80.

IRPF - TRIBUTACAO REFLEXA - DESTINA-
CAO DOS RENDIMENTOS DISTRIBUIDOS - E
irrelevante a destinacdo dada aos ren
dimentos distribuidos, nos casos de
tributacao reflexa.

Recurso de que se conhece, mas a que
se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por WALTER MANOEL PEREIRA RIBAS:

ACORDAM os Membros da Primeira Clmara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento ao

recurso, nos termgs do relatdrio e voto que passam a integrar o pre-

sente julgad?}z{‘

la das Sessbes (DF), em 20 de junho de 1985




- PRESIDENTE

DE ALCKMIN - RELATOR

VISTO EM EOSTINHO ‘ - PROCURADOR DA FAZEN
sEssEo DE: 9 [ 185 DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse—
lheiros: SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS AL~
BERTO GONCALVES NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, ALCEU DE AZEVEDO
FFONSECA PINTO e RAUL PIMENTEL.
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RECURSON9: 45.179

ACORDAO No: 101-75.962

RECORRENTE: WALTER MANOEL PEREIRA RIBAS

RELATORIO
Insurge-se o Recorrente contra decisido do ilustre
Delegado da Receita Federal em Ponta Grossa que houve por bem man
ter exigéncia fiscal 3 pessoa fisica decorrente de autuacdo de
pessoa juridica, sujeita & tributacdo com base no lucro presumido,
por ter sido apurada omissdo de receita relativamente aos exercl
cios de 1982 e 1983, anos-base de 192981 e 1982, respectivamente.

De fato, procedendo a fiscalizac¢do na empresa indi
vidual Altamira Tiburcio Ribas, apurou-se omissao de receita rela
tivamente aos exercicios de 1982 e 1983, ano-base 1981 e 1982, res

1a

pectivamente. Em conseqlincia, foli feito langamento suplementar
pessoa fisica da titular de empresa, Altamira Tiburcio Ribas, que
apresentou declaracdo de rendimentos em conjunto com seu marido,

WALTER MANOEL PEREIRA RIBAS.

Conforme noticia o termo de verificacdo e encerra-
mento da agdo fiscal, fls. 01/06, a receita omitida pela pessoa ju
ridica foi, em 1982, de Cr$ 6.729.767, sendo o lucro liquido de
Cr$ 3.364.883 (50% do valor omitido). Assim, incluiu-se na declara
¢do de rendimentos da pessoa fisica, cédula "F", o total do lucro
1ligquido apurado, e, ainda, na c&dula "C" a quantia equivalente a
5% da receita omitida. Igual procedimento foi adotado com relacado
ao exercicio de 1983, gquando a receita omitida foi de Cr$5.584.621,

-lei 1.895/81

observando—s%;éizgfudo, as alteracbes introduzidas pelo Decreto-
i
s DMF - DF/1Q C-C - Secgraf - 1600/75
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Inconformado, o Contribuinte impugnou a exigéncia

fiscal, asseverando que:

a) em se tratanto de pessoa juridica tributada com
base no lucro presumido, nao hd de se falar em tributacao reflexa,
uma vez que o art. 396 do RIR/80 determina que, no caso de omissao
de receita, deverid ser considerado como lucro liquido 50% dos valo-
res omitidos, allquota esta superior & que ordinariamente & aplica
da, exatamente para compensar a ndo cobranca de reflexo & pessoa fi

sica;

b) ademais, ainda que, "ad argumentandum", fosse
possivel entender cabivel no caso a tributacdo reflexa, o tributo ha
veria de ser calculado com base no que determinam os arts. 391, 392

e 397 do RIR/80. Assim sendo, teria-se:

I - com relac8o ao exercicio de 1982, 70% do lu
cro apurado na forma do art. 391, I, dc RIR/80, ou sejam, 70% de 5%

da receita apurada pela fiscalizacao;

O

II - com relacdo ao exercicio de 1983, 50% do lu
cro apurado na forma do art. 19, I, do Decreto-lei 1.895/81, ou se-

ja, 50% de 3,5%;

c). ficou comprovado que o numerario recebido foi u

tilizado para pagamento de dispéndios da prdpria pessoa juridica.

Instada a se manifestar, a Fiscalizag&o, em infor-

macdo inserta 3s fls, 15/17 do processo, assevera que:

a) quanto 8 pretens8o de que a tributacao seria 1
nica na pessoa juridica, nao cabendo reflexo na pessoa fisica, a
mesma & improcedente, pois o art. 34, I, aplica-se integralmente ao

fato;

b) & incabivel a aplicagdo ao caso do estatuido pe
lo art. 391 do RIR/80, porque ele rege a apuragdo do lucro presumi

do sobre as receitas declaradas, e porque o art. 396 estabelece e
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gras proprias e especificas para apuracac do lucro liguido sobre as

receitas omitidas;

c) nao & possivel efetuar o reflexo partindo-se da
orientacdo do art. 397 do RIR/80, porque o inciso I do referido ar-
tigo esclarece que ele aplica-se somente ao lucro apurado na forma

dos arts. 391 e 392 do mesmo Regulamento;

d) irrelevante & o destino que tiveram as recei—

tas omitidas para efeito de tributagao reflexa.

Submetido o processo & apreciacdo do ilustre Dele-
gado da Receita Federal em Ponta Grossa, este houve por bem manter

a autuacldo fiscal, salientando que:

a) a tributacdo reflexa, no caso, & devida a teor

do disposto nos arts. 29, § 79, e 34, I, do RIR/80;

b) ndo importa a destinacdo dada 3 renda omitidapa

ra efeito de tributagdo reflexa.

N30 se conformando com a decisdo, o Contribuinte
recorre a este Conselho reiterando os mesmos argumentos expendi—

dos em sua impugnacdo., Para melhor/gompreenséo do plenario, 1lé-se

-

em sessdo a Integra do apelo.,
E o relatdrio.
vorTo
Conselheiro JOSE EDUARDO RANGEIL DE ALCKMIN, Relator:

Notificado da decisao recorrida em 29,04.85,0Reque
rente protocolizou em 08 de maio seguinte o seu apelo. Tempestivo o

recurso, dele tomo conhecimento.

No mé8rito, passo a analisar as diversas alegagoes

feitas pelo Recorrente,

e
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Em primeiro lugar, assevera o Interessado que, no
que concerne & omissdo de receita por parte das empresas tributadas
com base no lucro presumido, ndo se aplica a tributacao reflexa ,
porque o art. 396 do RIR/80 estabeleceu que, neste caso, a base de
cdlculo do tributo serad de 50% dos valores omitidos, percentual sen
sivelmente maior do que & aplicado no caso das receitas declaradas,
exatamente para compensar o imposto que seria pago pela pessoa fisi

ca, dispensando-a assim da imposicao fiscal.

Conquanto realmente tenha a legislacdo em vigor es
tabelecide uma percentagem maior para os casos de omiss@o de recei-
ta para as hipbteses como a presente, isto nao significa, absoluta-
mente, que tenha havido dispensa da exig&ncia reflexa, a qual decor
re do disposto no art. 34, I, do RIR/80, "in verbis":

"Art, 34, Na c&dula F serao classificados os  se-
guintes rendimentos distribuidos pelas pessoas ju
ridicas ou empresas individuais:

I - os lucros, computando-se o lucro presumido ou
o arbitrado, quando nao for apurado ¢ real (Decre
to-lei 5.844/43, art. 89, a, e Lei 154/47, art.
19) ’ "

Consoante o que determina a lei, os rendimentos

consistentes em lucros distribuldos pelas pessoas juridicas ou em

ody

£ A = :
ficados na cedula F e o

|

fmg
(=]

Y]

presas individuais devem ser cl

T

s
d tributacdo. Esta & a regra geral e somente uma outra norma, de i-
gual ou superior hierarquia, pode estabelecer excec¢les ao principio.

Se a lei n3o distinguiu, nd3oc cabe ao intérprete distinguir.

O simples fato de a legislacdo pertinente ter de
terminado um percentual maior com relacido ds receitas omitidas nao
permite que se conclua que se tenha criado uma restricao a regra ge
ral acima explicitada. Indica apenas que o legislador entendeu con-
veniente estabelecer outra forma de determinacado do imposto com re-
lagdo ds receitas omitidas e nada mais, Pode-se até discordar do
critério adotado pelo legislador, poré&m, ao aplicador da lei nao &

/)

O

dado julga-la, mas sim observa-la.

Como ndo vejo, no particular, nenhuma excecgao
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que se determina na lei, entendo que & devida a tributacio reflexa

nas hipdteses como a do presente processo.

Em sequndo lugar, salienta o Contribuinte que,mes-
mo admitindo-se a tributacdo reflexa, esta deveria ser calculada na
forma preconizada pelos arts. 321 e 397 do RIR/80. Na pratica isto
significa que ao inv8s de se considerar distribuldo o lucro liquido
calculado de acordo com o art. 396 daquele Regulamento (50% da re-
ceita omitida), se consideraria, em razaoc da aplicacdao do art. 397,
o valor resultante da aplicagdo do percentual de 70% (exercicio de
1982) ou 50% (exercicio de 1983) ao lucro liquido calculado na for-
ma do art. 391 (5% ou 3,5% da receita respectivamente).

Na&o tem razdo o Recorrente. O art. 397 do RIR/80 ,
como nele mesmo se declara, sb tem aplicagdo ao lucro apurado na
forma do art. 391 e 392, que dizem respeito a apuracdo feita com ba
se nas receitas declaradas. Como ndo se cuidou de receitas declara-
das mas de receitas omitidas, os referidos artigos ndo tém aplica—
¢do & espécie, que & regida pelo disposto no art. 396, que estabele

ceu forma diversa de se apurar o lucro liquido.

Finalmente, com relagdo ao argumento de que o nume
rdrio recebido foi utilizado para pagamento de dispé&ndios da  prd-
pria pessoa Juridica, o mesmo n3do ilide de forma alguma a tributa—

cdo reflexa, uma vez que a lei ndo estabeleceu tratamento diverso

para esses ¢asos.,

Isto posto, em face destas consideragSes, nego pro

vimento ao recurso

EL DE ALCKMIN - RELATOR
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