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COFINS. COMPENSACAO. EXTINCAO DO CREDITO
TRIBUTARIO. RECONHECIMENTO PELA PROPRIA
RECEITA FEDERAL. MANIFESTACAO DE ORGAO
COMPETENTE. VINCULACAO.

Manifestagdo de érgio competente da prépria Receita Federal,

© -+ - —que reconhece a legalidade do crédito do contribuinte, bem
como a realizagdo de compensacdo suficiente a4 quitagio e
extingdo dos débitos objeto de auto de infragdo, tem validade e
carater vinculativo.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
SOPAGRO AGROFLORESTAL LTDA. (incorporada por Sopareli Reflorestamento S/A).

ACORDAM os Membros da Primeira Cdmara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao recurso. Vencidos os
Conselheiros Walber José da Silva, José Antonio Francisco e Josefa Maria Coelho Marques, que
negavam provimento. O Conselheiro Mauricio Taveira e Silva acompanhou a Relatora pelas
conclusdes. Fez sustentagdo oral o Dr. José Rubens Cafarelli, advogado da recorrente.

Sala das Sessdes, em 07 de novembro de 2006.

bsefa Maria Coetho Marques E - - _ _

Presidente

ﬁiaola c%ermidas '

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Gileno Gurjio Barreto, Fernando
Luiz da Gama Lobo D’E¢a e Antdnio Ricardo Accioly Campos (Suplente).
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SOPAGRO AGROFLORESTAL LTDA. (incorporada per Sopareli
Reflorestamento S/A)

Recorrente

RELATORIO

O objeto do presente processo ¢ um auto de infragio (fls. 40/48) que exige a
Cofins (acrescida de juros e multa de oficio) relativa aos periodos de apuragdo de 04, 08 e
10/1994 a 09/1996, conforme demonstrativo de apuraciio as fls. 40/42 e demonstrativo da multa
e juros de mora as fls. 43/45, no montante de RS 8.051,02.

A autuagdo foi realizada por suposta falta de recolhimento de valores, 0s quais .
foram apurados a partir da planilha fornecida peia contribuinte, da qual se verifica que a Cofins
teria sido recolhida a menor nos meses apontados, tendo inclusive chegado a recolher a taxa de
1% em determinados meses (planilha, fls. 25/27).

Apds ciéncia da autuagio a recorrente interpds impugnagio (fls. 56/38), instruida
com os documentos de fls. 59/87, cujo teor ¢ sintetizado a seguir:

- informa ter promovido compensa¢des de crédito de Finsocial com a Cofins
devida més a més, em virtude de possuir créditos referentes a pagamentos indevidos - percentual
excedente a aliquota de 0,5%;

- em virtude da declarag@o de inconstitucionalidade do excedente do percentual
acima mencionado, foi editada a IN SRF n® 32/97, que convalidou as compensagdes de débitos
de Cofins com créditos de Finsocial. Ressalta que a presente situagio € exatamente esta (ji que
as compensagdes referem-se a perfodos até 1996) e anexa cépias autenticadas dos Darfs relativos
aos créditos;

- anexa planilha demonstrativa dos créditos (corrigidos monetariamente pela Ufir,
sem os expurgos devidos), os quais ji atingem valor superior aqueles que foram compensados no
periodo apontado no auto de infrag3io em anilise. A adi¢do de juros, expurgos e Selic resultaria,
conforme afirma, em valor ainda maior; e

- em virtude de possuir direito ao credlto, ndo ha razﬁo para langamento de
qualquer multa ou encargos moratdrios.

Além dos documentos mencionados, instruem o processo, no essencial: 3 fl, 01,
demonstrativo consolidado do crédito tributario do processo; as fls. 02/14, documentos
societarios da empresa; as fls. 15/24, copia do livro Razdo Analitico; as fls. 25/27, planilha de
apuraglio de bases de cdlculo ¢ pagamentos da Cofins; as fls. 28/39, foram juntados os
demonstrativos, respectivamente, de imputagdo de débitos apurados x pagamentos, de débitos
remanescentes e de consolida¢fo de tributos - débitos declarados e ndo declarados.

Em face da argumentagdo da impugnante e dos documentos que a instruem (fls.
76/87), o processo foi devolvido em diligéncia para a DRJ, & reparti¢3o de origem (fl. 89), para
que esta se manifestasse a respeito dos mesmos, especialmente sobre:
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1) se de fato a contribuinte faz jus a crédito do Finsocial e se as alegadas
compensag¢des foram efetuadas; e

2) em caso positivo, verificar os cédlculos e informar o saldo remanescente de
Cofins no presente auto de infragdo.

A fl. 150 consta o relatério resultante da diligéncia fiscal solicitada, onde a
Fiscalizagdo informa, em resumo, o que segue:

- as bases de célculo de Finsocial apuradas com base no livro Registro de Saidas
(copia as fls. 125/139) indicam apuragio de Finsocial inferior aos valores pagos (fl. 140);

- que esses créditos, ou pagamentos a maior, com base na IN SRF n?® 32/97, foram
apropnados aos débitos apurados no auto de infragio objeto deste processo, conforme
demonstrativo de imputagfo as fls. 141/148; e

- que, de acordo com o demonstrativo do Sicalc. os créditos apurados na forma de
citada instru¢do normativa sio suficientes para extinguir os débitos langados no auto de infragdo
objeto do presente (fls. 40/48); e

- por fim, conclui, em resposta ao indagado 2 fl. 89 (item b), que a contribuinte faz
jus a crédito de Finsocial ¢ de que ndo hd saldo remanescente de Cofins no presente auto de
infragdo.

O processo retornou, apds esta manifestacfio, uma vez mais 4 DRF/PTG para que
esta prestasse esclarecimentos quanto ao item "a" da diligéncia solicitada, ou seja, se, de fato, as
alegadas compensag¢des foram efetivadas mediante langamentos registrados na contabilidade da
contribuinte,

Em atendimento a esta solicitagfio o drgdo responsavel informou {fl. 153) que:

- a contribuinte/sucessor nio mais tem em seu poder os livros fiscals, contdbeis e
comerciais da época, com exce¢do dos livros de Registro de Apuragdo do ICMS, os quais
serviram de base 4 apuracio das bases de calculo (cOpias anteriormente juntadas a este

- processo); - i _

- constam, no processo, copias de comprovantes de recolhimentos do Finsocial; e

- diante dos fatos relatados e dos levantamentos anteriores, concluiu que: (i) a
contribuinte faz jus a créditos de Finsocial, os quais sdo suficientes para extinguir os débitos
langados em auto de infracdo; (ii) as compensagdes foram feitas de acordo com demonstrativo

- - apresentado pela interessada e juntado a este processo; (iil) nfio foram apresentados outros livros
fiscais, contdbeis e comerciais que permitissem a verificagio do registro contdbil de”
compensagdo; e (iv) o levantamento da base de cilculo ¢ suficiente para assegurar que o valor
dos créditos apurados ndo foram compensados em duplicidade, e sim uma Gnica vez.

Apbs a manifestacdo da autoridade responsavel o processo seguiu para novo
julgamento por parte da DRJ em Curitiba - PR, a qual entendeu por procedente o langamento.
Segundo a DRJ, a recorrente ndo contestara a faita de recolhimento, afirmando apenas ter
promovido compensagdes referentes aos créditos ora em cobranga. Aﬁm

[F¥]
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A DRI reconhece que as informa¢des das diligéncias esclarecem ter havido
compensagdo de créditos suficientes a quitagdo do valor ora langado. Contudo, entende que tais
informagdes nio vinculam seu julgamento. Afirma, ainda, que, apesar dos termos de diligéncia
fiscal, ndo ha documentos nos autos que, comprovem o alegado pela contribuinte, razio pela
qual nfio aceita as compensagdes efetuadas.

Inconformada com a decisdo a contribuinte interpds recurso voluntirio a este
Conselho (fls. 167/194), no qual reitera seus fundamentos utilizados na impugna¢do. Reafirma a
realiza¢lio da compensagdo e ressalta que as diligéncias da propria SRF confirmam o ocorrido.
Anexa Darfs, planilhas dos créditos que a diligéncia confirmou terem sido objeto de
‘compensagFo. Alega que a diligéncia realizada tem de ser considerada valida _porque prevista no
proprio Decreto n® 70.235/72 (que determina sua realizagio quando necessaria, nio por outro
motivo, sendo o de que seja tomada como prova do alegado).

: Em julgamento realizado por este Conselho (fl. 198) decidiu-se por nova
diligéncia, a fim de que fossem acostadas aos autos copias das DCTFs apresentadas pela
contribuinte, onde constassem as informagdes referentes aos débitos objeto do auto de infragdo
em analise.

O relatério da nova diligéncia (fl. 206) afirma nfo constar registro de entrega da
DCTF em nome da recorrente para os periodos em questdo.

émx

E ¢ relatério.
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
FABIOLA CASSIANO KERAMIDAS

O recurso € tempestivo, atende aos requisitos de admissibilidade previstos em lei,
razfo pela qual dele se conhece.

No presente caso estd-se a discutir a Cofins objeto de lavratura de auto de
infracdio, que teria sido compensada com créditos de Finsocial a que a contribuinte afirma ter
direito (em virtude de pagamento a maior do tributo).

O alegado pela recorrente em sua impugnagio e no pl:(’)prio recurso voluntario foi
confirmado pelo 6rgdo da Secretaria da Receita Federal, responsavel pela apuragfio dos dados e
informagdes de créditos, compensagdes e recolhimentos da contribuinte.

Qu seja, a propria Receita Federal, através do 6rgio competente, afirma que:
(i) a contribuinte possuia créditos de Finsocial para compensar;

(i1) compensou uma Unica vez cada crédito que possuia;

(iii) os créditos foram utilizados para quita¢io da Cofins ora lancada; e

(iv) a compensagdo, neste caso, foi suficiente para quitar os débitos objeto do
presente auto, ndo subsistindo qualquer débito perante a SRF, inclusive o que fora objeto deste
auto de infragfo.

Ora, ndo hd mais que se questionar, portanto, quante 3 manuten¢io do auto de
infracio em andlise. Se a propria Receita Federal admite que a contribuinte realizou
compensagdo vélida e sufictente para fins de quitagdo do débito de Cofins que se discute, ndo ha
que se questionar qualquer outro ponto, sendo necessirio admitir-se a extingdo do crédito
tributdrio e o correspondente cancelamento do auto de infragdo.

Afinal, se a propria SRF, por meio de seus 6rgdos competentes, assim o admitem,
ndo hd razio para que outros servidores coloquem em duvida a validade da compensagio e
respectiva extingdo do crédito em comento. Desconsiderar a manifestagdo de 6rgéio competente é
desrespeitar a propria estrutura do érgio. E indiscutivel que o relatério de diligéncia de servidor
competente que analisou os fatos faz prova nos autos e deve ser considerada para fins e andlise ¢
julgamento do processo administrativo - negar tal fato € negar vigéncia da norma administrativa
que determina a realiza¢fio de diligéncia quando necessaria (arts. 16, inciso IV, e 18, do Decreto
n? 70.235/72), afinal, estar-se-ia negando a forga probatéria que citada norma. indiscutivelmente,
atribui 4 diligéncia.

Isto posto, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao recurso voluntirio, a 2 fim
de reconhecer e validar as compensag¢des ora analisadas, efetuadas pela recorrente, determinando
o respectivo cancelamento do auto de infragdo objeto do presente processo, em virtude da
quitag3o integral dos débitos que sdio objeto do mesmo.

E o meu voto.

a das Sessdes, em 07 de, novembro de 2006.
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