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IRPF. TRIBUTACAO DE IRPJ. LANCAMENTO DECORRENTE.
EXCEDENTE DE DISTRIBUICAO DE DIVIDENDOS.

O langamento de IRPJ, sob a otica contabil, € evento do passado que origina
obrigagdo presente (Norma e Procedimento de Contabilidade n°® 22 - NPC -
22), ndo sendo cabivel a desconsideracdo da parcela do lucro distribuido a
titulo de dividendos, na propor¢do do langamento do IRPJ, para fins de
lancamento decorrente de IRPF, mormente porque, a época da distribui¢ao, o
lucro distribuido estava devidamente escriturado.

Recurso especial negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, em negar

provimento ao recurso. Vencidos os Conselheiros Luiz Eduardo de Oliveira Santos, Marcelo
Oliveira, Pedro Paulo Pereira Barbosa e Otacilio Dantas Cartaxo.



(Assinado digitalmente)

Otacilio Dantas Cartaxo - Presidente

(Assinado digitalmente)
Manoel Coelho Arruda Junior — Relator

EDITADO EM: 23/03/2012

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros Otacilio Dantas
Cartaxo (Presidente), Susy Gomes Hoffmann (Vice-Presidente), Luiz Eduardo de Oliveira
Santos, Gongalo Bonet Allage, Marcelo Oliveira, Manoel Coelho Arruda Junior, Pedro Anan
Junior (suplente convocado), Pedro Paulo Pereira Barbosa (suplente convocado), Rycardo
Henrique Magalhaes de Oliveira e Elias Sampaio Freire.

Relatorio

LEONDY ZARPELLON, contribuinte, pessoa fisica, ja devidamente
qualificado nos autos do processo administrativo em epigrafe, teve contra si lavrado Auto de
Infragdo, em 12/08/2004, exigindo-lhe crédito tributario concernente ao Imposto de Renda
Pessoa Fisica — IRPF incidente sobre rendimentos/lucros distribuidos a socio (autuado) da
empresa, excedente ao valor escriturado, em relacdo ao ano-calendario 1999, conforme
disposto do relatorio do decisum recorrido [fls. 299/302]:

Trata-se de lancamento do IRPF no ano-calendario de 1999,
referente a distribuicdo em excesso de lucros a socio, no més de
Jjunho, pela empresa SOPACO — Sociedade Parana Comercial e
Importadora Ltda (referente a venda de sua participagdo
societaria na Companhia de Fosforos Irati).

Foilavrado auto de infra¢do, naquelaempresa, para a cobranga
do IRPJ e da CSLLdevidos, o queimplicounareducdo do saldo de
lucrosacumuladosdisponiveispara a distribui¢do, semocorréncia
de tributacdo, caracterizando-se excesso de distribuicdo
(processo n. 10940.000510/2004-52).

Concluiu a fiscalizagdoquehouvedistribuicdoemexcesso  de
34,40% do lucro liquido distribuido a titulo de dividendos, cujo

valor foicaracterizado no auto de
infra¢docomorendimentotributavel, resultante  do valor
distribuidomenos 0 valor do IRPJ e

CSLLexigidosemprocedimento de oficio. Foiexigidamulta de
oficio de 75%. A ciéncia do auto de infracdo se deu em
08.12.2004.

O enquadramento legal se deu no art. 21 da Lei n® 9.532/97; art.
38, 620, 654, 662 e 666 doRIR/99.
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Osdividendosdistribuidosem excesso constam da Declaracdo de
Ajuste, comorendimentosisentos e ndotributaveis.

Apoés regular processamento, interposto recurso voluntario ao Primeiro
Conselho de Contribuintes contra Decisdo da 4* Turma da DRJ em Curitiba/PR,
consubstanciada no Acérdao n° 7991/2005, as fls. 269/277, que julgou procedente o
lancamentc fiscal em referéncia, a Egrégia 7 Camara, em 14/08/2008, por maioria de votos,
achou por berii DAR PROVIMENTO AO RECURSO VOLUNTARIO DO CONTRIBUINTE,
o fazendo sob a égide dos fundamentos inseridos no Acérdao n°® 107-08.849, sintetizados na
seguinte ementa:

IRPF - PRELIMINAR DE DECADENCIA. Nos casos de
lancamento por homologagdo, sujeitando-se o rendimento ao
regime de tributagdo na declara¢do de ajuste anual, o prazo
decadencial para a constituicdo do crédito tributario pela
Fazenda Publica, expira apds cinco anos, contados da
ocorréncia do fato gerador, nos termos do art. 150, § 40 do
CTN, e este ocorre em 31 de dezembro.

IRPF — TRIBUTACAO DE IRPJ — SUBSCRICAO COM AGIO
E SUBSEQUENTE CISAO - ALIENACAO DE PARTICIPACAO
SOCIETARIA —  DISSIMULACAO — LANCAMENTO
DECORRENTE — IMPROCEDENCIA — O lancamento de
IRPJ, calcado na acusagcdo de que operagoes societarias
estruturadas pela pessoa juridica teriam sido dissimuladas, com
vistas a ocultar ganho de capital na alienag¢do de participagdo
societdria, sob a dtica contabil, ¢ evento do passado que origina
obrigacado presente (Norma e Procedimento'de Contabilidade n°
22 — NPC — 22).. Portanto, ndo é cabivel a desconsideragdo da
parcela do lucro distribuido a titulo de dividendos, na propor¢do
do lancamento do IRPJ, para fins de langamento decorrente de
IRPF, mormente porque, em verdade, faltaria capacidade
contributiva.

Irresignada, a i. PGFN interpds Recurso Especial por suposta contrariedade a
lei ou a evidéncia da prova, as fls. 311/318, com arrimo no artigo 7°, inciso I, do entdo
Regimento Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria MF n°
147/2007, procurando demonstrar a insubsisténcia do Acérdao 107-09469.

Alegou, em sintese, haver incompatibilidade do r. acordao com a lei, mais
especificamente os artigos 43 e 97, V do Cddigo Tributario Nacional e art. 3°, § 4°, da lei n°
7.713/88, concluindo que: (i) ocorreu o fato gerador do IRPF: a aquisi¢do, por parte do
contribuinte, de disponibilidade economica configuradora de acréscimo patrimonial; (ii) para
essa tributagdo, basta ter o contribuinte obtido beneficio por qualquer forma e a qualquer titulo,
independentemente da denominacdo dos rendimentos, titulos ou direitos e da forma de
percep¢ao das rendas ou proventos, de acordo com o disposto no art. 3°, §4°, da Lei no.
7.713/88; (iii) cabe a lei em sentido estrito estabelecer a base de calculo de tributos, nos termos
do art. 97, IV, do CTN; (iv) a alegagdo de que houve ofensa a capacidade contributiva implica
atribuir ao Primeiro Conselho de Contribuintes competéncia para analisar a constitucionalidade
de atos praticados pelo Poder Executivo; e (v) a autoridade autuante agiu de acordo com as
nottnas aplicaveis ao caso, realizando o seu dever de efetuar o langamento, nos tennos do artigo
142 do CTN.



Submetido a exame de admissibilidade, a ilustre Presidente da 4* Camara da
Primeira Secao do CARF, entendeu por bem admitir o Recurso Especial da Fazenda Nacional,
sob os seguintes argumentos, consoante se positiva do Despacho n°® 1401-00.026, a fl. 320:

[...]A recorrente indica e logra éxito em demonstrar em tese que
o acorddo recorrido teria contrariado o art. 216 do RIR/94 e art.
40 da Lei n. 9.430/96. No caso, a recorrente alega que o
Acordac  recorrido deixou de explicar o afastamento da
aplicagdo desse artigo do Regulamento, que prevé a
possibilidade de constituicdo do crédito tributdario quando o
contribuinte tentar deduzir despesas com inexatiddo quanto ao
periodo de escrituracdo. Teria assim, invertido o onus
probatorio e desconsiderado o valor probante das declaragoes
de receita prestadas pelo contribuinte.

Instada a se manifestar em face do Recurso Especial interposto, o
Contribuinte corrobora as razdoes de decidir do Acérddo recorrido, em defesa de sua
manutengao.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Manoel Coelho Arruda Junior, Relator

Presentes os pressupostos de admissibilidade, sendo tempestivo e acatada
pela ilustre Presidente da 4* Camara da Primeira Se¢dao do CARF, a contrariedade suscitada
pelaPGFN, conheco do Recurso Especial e passo a analise das razdes recursais.

Conforme se depreende dos autos, a presente autuagao decorre de Imposto de
Renda Pessoa Fisica — IRPF incidente sobre rendimentos/lucros distribuidos a sécio (ora
recorrido) da empresa excedente ao valor escriturado, em relagdo ao ano-calendario 1999.

Como bem dito no relatério [fls. 299/302]:

Trata-se de lancamento do IRPF no ano-calendario de 1999,
referente a distribuicdo em excesso de lucros a socio, no més de
Jjunho, pela empresa SOPACO — Sociedade Parana Comercial e
Importadora Ltda (referente a venda de sua participagdo
societaria na Companhia de Fosforos Irati).

Foi lavrado auto de infracdo, naquela empresa, para a cobranga
do IRPJ e da CSLL devidos, o que implicou na redu¢do do saldo
de lucros acumulados disponiveis para a distribui¢do, sem
ocorréncia de tributacdo, caracterizando-se excesso de
distribui¢do (processo n. 10940.000510/2004-52).

Concluiu a fiscalizagdo que houve distribuicdo em excesso de
34,40% do lucro liquido distribuido a titulo de dividendos, cujo
valor foi caracterizado no auto de infragdo como rendimento
tributavel, resultante do valor distribuido menos o valor do IRPJ
e CSLL exigido sem procedimento de oficio. Foi exigida multa de
oficio de 75%. A ciéncia do auto de infracdo se deu em
08.12.2004.
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O enquadramento legal se deu no art. 21 da Lei n® 9.532/97; art.
38, 620, 654, 662 e 666 do RIR/99.

Os dividendos distribuidos em excesso constam da Declaracdo
de Ajuste, como rendimentos isentos e ndo tributaveis.

Consoante se infere dos elementos que instruem o processo — mormente o
decisuni recorrido e o Especial interposto, conclui-se que o Acérdao guerreado ndo merece
reforina, por espelhar a melhor interpretagdo a propdsito do tema, encontrando guarida na farta
e maiisa jurisprudéncia administrativa, como passaremos a demonstrar.

Com efeito, a Colenda 1* Turma da CAmara Superior de Recursos Fiscais
recentemente (11/03/2010) se manifestou a propdsito da matéria, em processo idéntico ao
presente, oferecendo guarida ao pleito do contribuinte, conforme se extrai da ementa e excerto
do voto da ilustre Conselheira Karem Jureidini Dias, acolhido de forma unanime, exarado nos
autos dos processos n°s 10940.002543/2004-37 e 10940.002542/2004-92, Recursos n°s
145.433 e 146.157, respectivamente, contemplando, inclusive, a mesma empresa distribuidora
dos lucros, o qual pego vénia para transcrever e adotar como razdes de decidir, in verbis:

“IRPF. TRIBUTACAO  DE  IRPJ. LANCAMENTO

DECORRENTE. EXCEDENTE DE DISTRIBUICAO DE
DIVIDENDOS. O lancamento de IRPJ, sob a otica contdbil, é
evento do passado que origina obrigacdo presente (Norma e
Procedimento de Contabilidade n° 22 - NPC - 22), ndo sendo
cabivel a desconsidera¢do da parcela do lucro distribuido a
titulo de dividendos, na propor¢do do lancamento do IRPJ, para
fins de langcamento decorrente de IRPF, mormente porque, a
época da distribui¢do, o lucro distribuido estava devidamente
escriturado.

Recurso Especial do Procurador Negado.

[--]

O langamento de Imposto de Renda Pessoa Fisica ¢
decorrente da cobran¢a de IRPJ e CSLL (processo n°
10940.000510/2004-52) de empresa da qual a Recorrida é sécia
e que implicou na redugdo do saldo de lucros disponiveis para a
distribuicdo, gerando, assim excesso de distribuigdo.

O acorddo recorrido entendeu que, por ser, sob a otica
contabil, evento passado que origina obrigagcdo presente, ndo é
cabivel a desconsideragcdo da parcela do lucro distribuido a
titulo de dividendos para fins de langamento de IRPF.

Entendo que ndo merece reparos o acorddo recorrido. Isto
porque, como bem aponta o acorddo, ndo ¢ possivel a
modificagcdo, sob a otica contabil, do Ilucro ou dividendo
anteriormente apurado:

“Ora, ndo obstante os lancamentos de IRPJ e CSLL
lavrados contra a pessoa juridica que fez a distribui¢do dos
lucros ou dividendos, tenham sido mantidos pelo



Colegiado, penso que o langamento de IRPF ndo pode
prevalecer.

Com efeito, segundo a Norma de Procedimento de
Contabilidade n° 22 — NPC 22, do Instituto Brasileiro de
Auditores Independentes — IBRACON, aprovada pela
Deliberacdo CVM n° 489/2005, os lancamentos de IRPJ e
de CSLL, segundo a odtica contabil, ¢ um ‘evento passado
qute origina obrigagdo presente’ (item 12 da NPC 22).

Ou seja, ndo obstante a obriga¢do tributaria refira-se a
evento do passado, sob a otica contabil é provisdo que deve
afetar a demonstragdo financeira que estiver em curso, ndo
sendo admissivel, pois, por esse fato, a retificagdo do lucro
anteriormente apurado.

Entdo, se sob a otica contabil o lucro auferido no passado
ndo deve ser afetado, segue-se dai que o lucro ou o
dividendo anteriormente apurado ndo pode, em face de

lancamento de tributos, ser modificado e,
consequentemente, ndo tem cabimento o presente
lancamento de IRRF”.

Ademais, tal entendimento vai ao encontro do disposto no §
7% do artigo 5° da Instru¢do Normativa n° 15, de 06 de fevereiro
de 2001, que assim dispoe:

Artigo 5%...)

§ 7° A parcela dos rendimentos correspondentes a
dividendos e lucros apurados a partir de 1° de janeiro de
1996 e distribuidos a socio ou acionista ou a titular de
pessoa juridica submetida ao regime de tributagdo com
base no lucro real, presumido ou arbitrado, que exceder ao
valor apurado com base na escrituragdo e aos lucros
acumulados ou reservas de lucros de periodos-base
anteriores, é tributada nos termos do art. 3°, § 4°, da Lei n°
7.713, de 22 de dezembro de 1988, com base na tabela
progressiva de que trata o art. 24 desta Instrugdo
Normativa.

Veja-se que a norma utilizada como base legal para a
suposta infragdo, determina que ¢ tributada somente a parcela
dos rendimento correspondente a dividendos e lucros
distribuidos que “exceder ao valor apurado com base na
escrituracdo”. Ou seja, a época da distribui¢cdo, ndo havia
qualquer excedente, uma vez que o0s rendimentos foram
distribuidos com base no valor escriturado dos lucros.

Ndo havia, portanto, na época da distribui¢do, qualquer
motivo para que se diminuisse o lucro e, portanto, ndo se
distribuisse dividendos.

Importa observar que o presente caso o fato que implica em
registro contabil é o proprio langamento e que sera registrado
no exercicio em que efetuado. A rigor, adotar a posi¢do do
autuante implicaria em que qualquer langcamento, quando
referente a periodo anterior, mereceria a reabertura das
demonstracoes financeiras, o que sequer se pode registrar, tendo
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em vista todos os seus destinatdrios e os reflexos que as mesmas
acarretam no universo juridico das empresas, ndo apenas na
seara tributaria, mas, também, civel, comercial, societaria,
dentre outras.

Pelo exposto, voto por negar provimento ao Recurso
Especial da Fazenda Nacional. [...]” (Acérdao n°s 9101-00.541
€ 9101-00.542, Sessdo da 1* Turma da CSRF de margo de 2010 —
unanime)

Na esteira desse entendimento, impde-se a manutencao do Acordao recorrido,
dc maneira a restabelecer a ordem legal no sentido da decretagdo da insubsisténcia do presente
langamento fiscal.

Por todo o exposto, estando o Acorddo guerreado em consonancia com os
dispositivos legais que regulam a matéria, VOTO NO SENTIDO DE NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL DA FAZENDA NACIONAL.

E o voto.

(Assinado digitalmente)

Manoel Coelho Arruda Junior- Relator



