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SOTELFA -~ SOCIEDADE HOTELEIRA PARANAENSE 1.TDA
DRF EM FOZ DO IGUAGU — PR

NULIDADE DE AUTO DE INFRACAOD — SEGUNDD EXAME
EM RELAGAD A0 MESMO EXERCICIOZREVISAD DO LAN-
EAMENTO — O langamento @ revisto de oficio pe
la awtoridade administrativa, quandao deva ser
apreciado fato n¥o conhecido ou N30 provado
por  ocasi3o do langamento anterior. Havendo
nos autos sxpressa avtorizag®o do Delegado da
Receita Federal e sgndo reaberto o prazo para
impugnag®o, o novo langamento reveste-se de es
trita legalidade. -

SUFRIMENTD DE CAIXA ~ N¥o sendo comprovada-—
mente demponstradas a efetividade da entrega e
a origem dos recurcees de caixa farnecidos &
empresa par sHcios, presume-se omisa¥o de re—
ceita. N¥o se Prnquadrando o supridor nas hipd
teses do art. 181 do RIR/BO, descahe o langa
mento, por falta de amparo legal.

FALTA DE EMISSA0 DE NOTAS FISCAIS ~ Nio h& am
parn legal & légico qguerer arbitrar o prego
praticado pela empresa, em seu estabelecimen-
to, tom base ho prego médio praticade pela con
corréncia, a fim de comprovar pretenga omissdo
de recaita.

VIGENCIA DA LEGISLACAD TRIBUTARIA — INCIDENCIA
PA TRD CDMD JURDS DE MORA - Por forga do dis-
posto no artigo 101 do CTN e no paréagrafo 49
do artigo 19 da Lei de Introdug®o an Cédigo
Civil Brasileiro, a Taxa Referencial Diaria -
TRD sb6 pode ser cobrada, como jurps d= mora,

a partir do m#z de agosto de 1991, gquanrdo en-
trou em vigor a Lei nr. 8.218/%1.

Recurso preovido parcialmente.
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Vastos, rolatodos 2 diccutiaoes o prscentesn antos
uress shterpocto por SOTHLRA — SODIENDADE HOTELFTTA PARANATN-

ACTEDAM oz Mesbros da OQuinta Camare do  Frimsivo
Corzselhea de Cortribuintes, por unanimidade de votps, rejocitar  a
praliminsr susi itada 2, oo mérite, por maio-ia de votos, DAk RO
VIMENTD PARTIAL ac recurso, parao exclales da base de calcula as
ismporbtncins doe Tz 1.180,000,00 e de NUO-$ 1.717.874 99, ros
erercicics financeiros 4 1988 e 1990, respoctiveamente; o, ainda,
para que 0% jdras de mora seiam cobradeos a carzdo de 1Y ao mee o
fracin no periodo snterior a agnsto de 1991 nos teraog do rela -
tdrio B volo guo pagsam a integrar o presente julgados.  Vonoidos
os  Conselheirns José do Mascimento Dias 2 Lo Ddrmunde CDarcoso
Barbosa, que mantinhom & sxigénecia relstiva ao euerricio de L1090,

Sal'a das BessMes, em 10 de novembrg do 1994

AUE DA STLVA ~ PREJICENTE K AT ATOD

ﬁ-x/rf: CONTA - PROASUSADMAS DA

FEATENDS MATT ML

VISTT EM
5E85MD DE:

4 FEV fags
Farticipararm, ainda, do precente Julgamento, gz seaiintas Canage-
lnemiros: Hissao Arita o Afonse Celszo Mattos Lonrecgo, Auteptes,

ns  Conselheiros Jackenn Medelros o Fariess Sohneider ¢ Dilherto
Congro Rastos.



PROCESSO NR.: 10943.000109/92-87

RECURSO NR.: 104&.428
ACORDAO NR.: 105-8.913

RECORRENTE: SOTELPA — SOCIEDADE HOTELEIRA FARANAENSE LTDA

RELATORTIO

SOTELFA -~ SOCIEDADE HOTELEIRA PARANAENSE L TDA,
inscrita no CEC/MF sob o nr. 76.817.3F17/0001-61, manifesta recur-—
s0  voluntario a este Colegiado (flsm. 836 a 849) contra a decisio

do 8r. Delegado da Receita Federal em For do Iguagsu -~ PR,
0 litigio s originou do auto de infragio de
fle., 2Z1/22, quando a fiscalizagdo apurou as irregularidades,

ahaivo discriminadas, descritas as fls. 0F/04:

"a — EXERCICIO DE 1?88 - omiss3o de receita, ca-
racterizrada por suprimentos de caixa efetuados por sécios & admi-
nistradores, no valor de Cz$ 7.456.000,00;

v — EXERCICIO DE 1990 - omiss3o de receita, em
razdo da falta de emissfic das notas figscais de prestaglo de sere
vigos, no valor de NCz%$ 1.673%4.43353,00."

Inconformada com a avtuagdo gue lhe foi imposta,
a empresa, apOs obter dilagMo do prazo as fls. 346/37, apresentou,
em tempo habil, impugnagdo ao feito de fls. 29 a 49, argliindo,
em preliminar, guanto ao periodo- base de 1987, gue a capitulaso
gastaria incompleta.

No mérito, alegouw, @m sintese:
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a) em relag3o & omissido de receita, caracteriza-
da por suprimentos de caixa, gue parte da exigeéncia n¥o poderia
prosperar, de pronto, por n3o configurar infragido tributéria om-
préstimos obtidos pela empresa junto a terceiros, n3¥o—-sdcios e
nem administradores. A seu favor, transcreveu diversas ementas de
Acbrdiins do Primeirn Conselbo de Contribuintes e requereu a ex-
clusdo de Cz¢ BI0,000,00 & de Cz% 380.000,00, decorrentes de em-—
précstimos contraidos junto aos Srs. DECIO LUIZ CARDOZIO =  LAURD
MACHADRD JUNIOR, os guais jamais foram sdcios ou administradores
da empresa, como fazem prova o contrato social e respectivas al-
teragdes, de fls. 50 a 685, Afirmou, em seguida, gue o restante
do suprimento de caixa, embora efetuado pelos sécios, ocorreu em
1987, quando a empresa teve necessidade de capital de giro para
08 sSeus negorios, mormente para a aquisigXo de rovos  equipamen-
tos, sendo gque referem—se a pagamentos efetuados, do que resultou
a existéncia de créditos a favor deles, oportunamente ressarci-
dos. E gue, no momento, estaria em busca da documentago, a fim
de provar o alegado: a origem e a sfetiva entrega, com coincidén—
cia de datas e valores.

b) gquanto & omissdo de receita, em raczlo da fal-
ta de emiss¥o de notas fiscais, afirmou gue os numeros levantadeos
pela fiscalizag¥o =¥o irreais, haja vista gue o autuante baseou-—
sg& nos dados constantes do "boletim de acupagdo hoteleira” (fls.
19/27), porém ndo os confrontouw com os registrados na contabili-
dade. E que o tal boletim ni3o @ um documento a gue se posse atei-
buir um rigor maior, por representar apenas dados estatisticos
para fins de orientag3o da EMBRATUR. Dai, utilizar esses guanti-
tativos para apurar & receita operacional da empresa & temerario,
e exige cuidados redobrados, uma vezr que mem todo quarto ocupa-
do representa receita para o hotel. Em toda caravana turistica ha
sempra um guia e um ou dois motoristas, cuja hospedagem & gratui-
ta, representando um 9nus para o hotel, inclusive no que se refe-
re & alimentag¥o dessas pessovas, conforme far prova documentos em
anexo:! copias de telex e outros. Por outro lado, n3o conseguiu
chegar aos numeros levantados pelo Fisco, embora o autuante tenha
informado, 4&as fls. 4, gque utilizara prego médio por hospede, ex-
traido de notes fiscais emitidas pela empresa. For via de conse-
gtiéncia, se o valor e a guantidade n3o estdo corretos, invali-
dados estlo os calculos. Daf juntouw de, fls. 87 a 703, notas fis-
cais para reconferéncia. Alegou, ainda, gue os hé&teis ndo abrigam
sempre hospedes individuais, principalmente em Foz do Iguagu:
local de turismo em grupo. Acrescentou que & da rotina hoteleira
a inclus2o de despesas com alimentagdo/frigobar como despesas de
hospedager, pelas mais diversas razdes, em especial no caso de
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funciondrins publicos, representantes comerciais ete. Além do
que, na época, com o adventn do plano c¢ruzado, as tabelas de pre-
g0 continham gorduras a serem queimeadas. Finalizando o teor rei-
vindicatédrio, citou Acdrdios do Primeiro Conselho de Contribuin-
tes a seu favor; doutrina; arts. do CTN3 requeret, as fls.48, ex—
clus3o de NQ:z$ 13X2.469,00 da base de calculo, por ja terem sido
tributados na declaragdo de rendimentos; e provimento ao pedido
para que seja considerada improcedente a alegada omissio susci-
tada pelo fisco.

0 autor do procedimento, tendo em vista as alega-
gies da empresa, solicitou, as fls. 703, e obteve, autorizago
para emitir auto de infragdo complementar, alterando a base de
calculo do exercicio de 1990 de NCz$% 1.634.435,00 para NCz$
1.,313.874,99, e também para refazer o snquadramento legal. A se-—
guir, emitiu Termo de Verificagdo Fiscal Complementar, de fls.
706 a 720, onde, com base nas notas fiscais acostadas aos autos,
calculou o prego médio de diaria praticado pela empresa em cada
més. Em seguida, por ser esse prego médio maior gue o informado
pelo Sindicato dos Héteis de Foz, apurou novo demonstrativo, le-—
vando em conta 0 menor pregao £ 0s dados constantes dos '"EOHs",
cancluindo por uma omissdo de receita da ordem de Nocz$
1.712.874,9%. 0 novo auto de infragdsa foi lavrado as  fls.
761/7862, sendo reaberto © prazo para impugnaglo.

0 contribuinte, &s fls. 772 a 790, apresentou no-
va  impugnagdo; @ razfes adicionals de defeza as fls. 791, & de
fls., 798 a R16.

Em sua defesa repetiu os argumentos e o pedido
ronstantes da primeira impugnag®o, acrescentando, em rosumo, gue:

Preliminarmente, gque o segundo langamento n¥dao &
camplementar, mas sim substitutivo deo primeiro, £ como, tal, =6
poderia ter procedéncia apés o formal cancelamento do anterior
pelo Julgador de primeira instadncis. A avtoridade langadora n3o
teria compet®ncia para, por si st, modificar ou cancelar o langa-—
mentc jA efetuado. Dal que o ato & nulo de pleno direito, por
forga do que displem 0s arts. 25, I, a, & 99, do Decreto nr.
70.235/72.5 e, ainda, vs arts. 141, 145% & 156, do CTN.

Mo mérito, gue o auvtuante, no Termo de Verifica-
c3o Fiscal Complementar n2la fez nenhbum comentario sobre o alegado
pela empreza, no gue tange apns empréstimos obtidos junto ans Srs.
DECIO LUIZ CARDDSO e LAURD MACHADO JUNIOF, e gquanto A difersnga
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apontada no valor de NCz% 133.46%7,00. 0Os nimeros da fiscalizag®o,
referentes & omiss3o de receita, caracterizada por falta de emig-
&0 de notas fiscais, contimuam fora da realidade, porque agora
embasados em informagdo do Sindicato de Hotels, Restawrantes, BFa-
res e Similares de Foz. Refez, as fls. 7846, os calculos, na hipo-
teze de se levar em conta os "RBOHs" 8 a tarifa por grupo.

For fim, as fls. 791, atacou a exigéncia do IRRF,
4 aliquota de 25%, ja que a Lei nr. 7.713/88 teria revogado o
art. 89 do Decreto-lei 2.065/8% [questdo a ser analisada no pro-
resso respectivo, de nr. 109245,.000110/92-661; e &s fls. 793 e se-
guintes contestou a aplicaglo da TRD, a titule de juros de mora,
em relagio a débitos vencidos anteriormente & vigéncia da lei nr.
8.218/91.

Contestadas as novas alegacgbes do contribuinte,
fls. 793 a 797, foi proferidae decisdo pela autaridade Jjulgadora
de primeiro grau (fls. 817 a 832), gue tomou conhecimento da im-
pugnagido por tempestiva para indeferi~la, conforme a seguinte
ementa:s

"OMISSKO DE RECEITAS — Constituil omiss2o de re-
ceita a falta de comprovagdo da efetiva entrega
de recurso a empresa, em caso de empréstimos
feitos por sbcics ou pessoas & eles ligadas.

Corstitul omissdo de receita operacional a fal-
ta de emiss¥o de notas fiscais de prestagio de
servigos, quandno essa falta & comprovada atra—
vés de documentos hibeis e idbneos.

Langamento procedente.’

Emn suas razbes de decidir, o Sr. Delegado da Re-
ceita Federal argliu, em sintese:

EXERCICIO DE 1788 - omiss3o de receita, caracte-
rizada por suprimentos de caixa efetuados por sécios e adminis-
tradores, no valor de Cz$ 7,436.000,00;

Embora nXo szjam sécios ou administradores, os
Srs. DECIO LUIZ CARDOSO e LAURDO MACHADD JUNIOR s&0 pescoas liga--
das (genro e filho, respectivamente, ao principal acionista, Br.
LAURD MACHADO, dai, e como j& decidiu a Terceira Camara do Pri-
melro Conselho de Contribuilntes, através do Acdrdio oY
103-7.724/846, & de se manter a exigdéncia guanto as parcelas do
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Cz$ 8I0.000,00 @ de Czt 3530.000,00. No gue se refere aos sécios,
em nenhum momento a autuada comprovou o efetive ingresso dos re-
cursosy improcede a defesa da autuada, também, no restante do su-
primento de caixa.

EXERCICIO DE 1990 -~ omissdo de receita, em rasdo
da falta de emisslo das notas fiscais de prestagio de servigos,
no valor de NCz$ 1.634.435,00:

Os boletins de occupaglo hoteleira foram preenchi-
dos pela propria empresa, com assinatura da sdcia ANA MARIA  MA-
CHADO e carimbo da autuada. Esses documentos, obrigatoriamente
exigidas pela EMBRATUR, sdo perfeitamente aceitdvels para levan-
tamento do ndmero de hospedes num determinado periodo. A impug-
nante diz, mas ndo prova, gue nem todo 0 gquarto ocupado repressn-—-
ta receita para o hotel. Apresenta apenas infaormagbes vagas, sen
identificar o nimero de hdspedes pagantes e ndoc—-pagantes. 0 autor
do feito demonstrou com clareza, as fls. 712 a 717, baseado am
notas fiscais emitidas pela autuada, como chegou ao prego médio
das didrias. 0 fato da empresa alegar gue as notas fiscais expe-
didas n3o continham somente o valor das diarias e€/o0u que as agén-
cias de turismo gozavam de pregds especiais, & irrelevante, pois
lhe falta obhistividade, por ni3g conseguir provar, vale dizer, ne-
ga oS numeros, mas NAD apresenta outros. Em gutras palavras, a
autuada nega o= ssue proprios documentos, quais sejam as notas
fiscais e os "BOMs". Os Acdrdios citados pela impugnante n3do &
beneficiam, pois os cAlculos do avtuante sXo cobjetiveos. O valor
de NCz$ 1335.446%,00 n3o pode ser excluldo da hase c&lculo, pois
corresponde & receita dos messs de setembro e outubro, j& que ndo
foli considerado o faturamento desse perlodeo, em virtude da empre--
sa n¥o ter apresentado os "BOHs" torrespondentes, dal n3to se pode
levar em conta as receitas desses mesmos meses. Dessa forma, &€ de
5@ negar provimento a este item, também.

Ouanto a guest¥o de nulidade do langamsnto  com-
plementar, entendeu o Julgador singular gue ndo tem cabimento a
assertiva da auwtusda, j& que feito por pessoa competente, que
distimguiu claramente o fato gerador, a base de c&lculon, a mon-
tante do tributo e o sujeito passivo, conforme determina o art.
142 do CTN. Além deo gque, as incorregldes do primeiro langamentc
foram sanadas pelo auto de fls. 761 e 742,

No gque tange & TRD e ao IRRF, megou, também, pro-
vimernto & impugnago pelos fundamentos constantes as fls. B31 e
8z2, i. é&., a Lei nr. 7.713/88 n%o revogou o art. B?do Decreto-
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lei nr. 2.0659/83, e n3o cabe a insta3ncia administrativa analisar
a questdo dos juros de mora.

LCientificada dessa decis®o, em 11.08.93, fls.
BI%Z, o contribuinte protocolizou a pega recursal de fls. 834 a
849, onde resumiu & ratificou as defesas anteriormente apresenta-
das. Em seguida, sintetizou as demais pegas processuais (aute de
infragAo, informagdo fiscal, decisdo do Sr. Delegatdo, etc) & pro-
pugnow as razdes adicicnais a seguir aduzidas.

Em preliminar, argitiu nulidade do naovo langamen-—
to, consubstanciado no auto de infrag¥o de fls. 761 e 762, pelos
argumentos j& expendidos.

No mérito, alegou que a omissdo de receita, ca-
racterizada por suprimentos de caixa, n3do pode prosperar porgue a
autoridade langadora n&o provou, por indicios na escrituragio ouw
qualguer outro elemento de prova, a existéncia de omiss3o de re-
ceita, no perliodo-base de 1987. 0 gue apurou foi suprimantos de
caixa para sncorrer o capital de giro da empresa, suprimentos es-
ses efetuados por soHcios e por terceiros, como empréstimos.
Transcreveu diversas ementas de AcoHrddos do Primeiro Consslho de
Contribuintes, a seu favor, para concluir que o art. 181 do
RIR/80, s=d alcanga suprimentos efetuados por sécios ou  adminis-—
tradores da empresa, o que n¥o é o caso, em especial, das parce-
las de Cz¢ 830.000,00 & Cz% 350.000,00,

Quanto & omiss¥o de receita, em virtude da falta
de emissdo de notas fiscais, afirmou gue o autor do langaments
laborow em erro, tanto no primeiro como no sequndo auto. Inicial-
mente pretendeu firmar a sua exigeéncia em suposto quantitativo de
héspedes pagantes, com base nos "BOHs", multiplicado pelo "prego
médio praticado no mé@s". Ao se deparar, contudo, com as notas
fiscais de fls. 87 a 702, provando n¥o proceder o "prego médip"
indicado as fls. 4, @ com o fato de que os "ROHs" registram taxa
de ocupag¥o do hotel e ndto gquantitativo de héspedes pagantes,
cancelou & exigéncia anterior e lavrou novo auto de infragXoc. O
segundo  autp, a exemplo do primeiro, n3c apresenta qualgquer con-
sisténcia, repetindo os mesmos erros quanto & gquantidade de hbos-—
pedes e em relagdo aos pregos médios. Registrou que os nGameros
fornecidos pelo Sindicato dos Hbteis A fiscalizag¥o s%o os mesmos
em que baseou a sua impugnacgio (cf. fls. 723 e &6). N¥o h& amparo
legal e légico gquerer arbitrar o prego praticado pela recorrente,
em seu estabelecimento, com base em no prego médiao praticado pela
concorréncia. Observou gue o método wtilizado pela autoridade
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langadora dispensa gualguer procedimento direto na contabilidade
das empresas para detetar omiss3o de receita: qualquer uma gque
estivesse praticando prego inferior a média estaria omitindo.

For fim, requereu, em preliminar, o afastamento
da exigéncia de juros de mora com base na TRD, pois, ainda, gque
isto fosse passivel exigir os tais juros, estes s seriam devidos
a partir de ZI0.07.91, data de publicagl3o da MF nr. 298; e a nuli-
dade do zegundo auto de infragdo e da decis®n singular, de forma
gus p Sr. Delegado venha a apreciar a impugnacdo inicial. No mé-
rito, provimento integral ao recurso.

E o relatbrio.
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Conselhelro: VERINALDD WHENKIGUE Ly SILVA, Relator.

5 orecuren & tonpestivo 8 preenche og demals  re-
guisitos de admiszitilidade, mergecendo Ser conhecico.

Discutz-se  antbes uma preliminar argllida pelo re-
carrente de nulidade do avto de infragao de flo. 781 & 762, 2 pu-
via ¢e conseqléncia, dJda cecisdn do 5. Delegado da Receita Fede
ral.

ftavesten-ase tanto o avto de infragio om tela, <o
mo A decislo singular, de lzgalidade, de ver gue, &o contrario do
que afirme © apelante, &s flu. 703, de qgue "o segundo lai.gamenio
seria  oulo de plerno direito, pois =6 teria procedencia apds o
farmal cancelamento do anterior paelo Julgador de primeira anstén:
cra. B comp isto nido ocorren, 2, ainda, como a avtoridade lange:
dora n¥o teria compel#ncis para, pur si s, moditicar ouw canceiar
o langanento 14 efetuado, o mesau estaria givado do nulidade, pur
farga do gue dispYe a legislagdo Lributéria”, consta b&s 3. 7035
eapressa auvtorizogo Jo 8r. Delegacdo da Receita Federacl, haboli
tando o avtuante & provedsr um sodgundo exane, em ssbtribta ouser
vancia o art, &40, BT, do RIN/BD { Loeis ne . TLTSES50, et 79
4, § 0@, @ Lel nr. T.270788, art,. 43, que disple in verbis,

0y LT

[ VAP 1S ) T T T T I T I O P I S S A

d ¥ B A B N & W OB M F 4 A B ¥R L B s oy ¥R T Y moy B3 M E A E KN4 N ow LI N 4
)

2 =~ Dm relagMo ao mosmo epercicig. 50 & 0w
sdvel wn _zeagundo sxame, medionts orooe coor 10
do Superintendente, do Delegado ou de Inapetor
da Bencita frndecal.” {(grifel)

Frepliminar de nulidsde de auwto de infragic de
fle, T6HI e TOR, her comn Sa decsio¥r do Sr. Delegedo Ja Booslbo
Pederal reiritada.

Ma omérlte, difcubes s onlisac®e do o comgits o mooe enr

toanters ohegivn diarmriminadn-:
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1 - EXERCICIO DE 1988 - suprimentos de caisa
efetuados paor sécios e pesspas  ligadas, no valor de Cz$
7.456.000,00, sende que, como restou provado, Cz$ BI0.000,00 e
Cz% 350.000,00 provieram dos Srs. DECIO LUIZ CARDOSO & LAURDO MA--
CHADD JUNIDOR;: =

2 = EXERCICIO DE 1990 - em razdo da falta de
emissdio das notas fiscais de prestagdo de servigos, no valor de
NCz% 1.317.874,99.

0 Julgador de primeira instancia, em suas razles
de decidir, manteve a exigéncia relativa ao suprimento de cailxa
na integra, sob a alegagdo de que: "emnbora N¥o sejam sodcios ou
administradores, os Srs. DECIO LUIZ CARDOSO e LAURD MACHADD JU-
NIOR s30 pessoas ligadas {(genro e filho, respectivaments, ao
principal acionista, BSr. LAURO MACHADO, conforme ja decidiu a
Terceira Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, através do
Actrddo nr. 103-7.324/8B46."; j& no gue se refere ans sbcios, em
nenhum momento a autuada comprovou o efetivo ingresso dos recur-
sos." For via de conseqiéncia, a antuagdo seria legitima.

No que tange as parcelas de Cz4$ 830.000,00 e Tzt
J80.000,00, entendo que assiste inteira raz¥o ao recorrente, jAa
que o art. 181 do RIR/80 - Decreto-lei nr. 1.598/77, art. 12, §
39, e Decreto-lel nr. 1.648/78, art. 1@, I1I - fazr referéncia "a
recursos de caixa fornecidos 4 empresa por administradores, sé&-
cios da sociedade n3o antnima, tltular da empresa individual, ou
pelo acionista controlador da companhia®., N¥o sendo este o caso
dos presentes autos, jé& gue o= supridores s3%o apenas genro @ fi-
1t do principal sécio da empresa, fato admitido pela prépria au-
toridade singular, & aqui o cerne da gquestio n¥o & distribuiglo
digfargada de lucros, hipédtese em que a figura da pesscoa ligada &
relevante, excluo da bese de c&lculo os respectivos valores.

Outra a solugdo que proponhg para o suprimento de
caixa efetuado pelos sbcios, pois aqui "a efetividade da entrega
e a origem dos recursos ndo foram comprovadamente demonstradas."
Neste caso, e a luz do que displie 0 art. 181 do RIR/80, a presun-—
gl & de omissdo de receita. Como o apelante n3o conseguiun  opor
gualguer condigido que viesse a afastar a presung2o da ocorréncia
da situago fatica motivadora, implile—-se a sua confirmag¥o.

De forma gque, quanto ao primeiro item (omisso de
receita, caracterizada por suprimentos de caixa), voto no sentido
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de dar provimento parcial, para excluir da base de cédlculo as im-
portancias de Cz% 830.000,00 @ de Czd JJ50.000,00 (moedas da épo-
ta), no exercicio financeiro de 1988.

J& no que se refere &4 omiss3o de receita, em vir—
tude da falta de emiss¥o de notas fiscais, dou raz¥o ao contri-
buinte, pois, como bem ressaltou o apelante "n¥o had amparo legal
e légico querer arbitrar o prego praticado pela recorrente, em
seu estabelecimento, com base no prego médio praticado pela con-
corrgncia.".

A técnica de apuragdo, no meu modo de ver, & fria-
gil para comprovagdio absoluta do alegado. Trata-se de uma presun-—
o que n¥o encontra guarida na legislagdo tributdria. 0 método
utilizada para levantar a pretensa omiss3o de receita, se aceito,
"*dispensaria qualguer procedimento direto na contabilidade das
empresas para detectar omiss3o de receita: qualquer uma que esti-
vesse praticando prego inferior A média estaria omitindo®”, como
bem anoutou o suplicante as fls., 847,

For isso, entendo gue merece acolhida o pleito do
recaorrente., Excluo, ent3o, da base de calculo a importancia de
NCz$ 1.313.874,99 (moeda da época), no exercicio financeiro de
1990,

For oltimo, & quest¥oc da TRD. Nesse item, dou
provimento ao recurso, m razio do entendimento da Cé&mara Supe-
rior de Recursos Fiscais, consubstanciado no ac . nr.
CBRF/01-1.773%, que estd assim ementado:

"VIGENCIA DA LEGISLACAD TRIBUTARIA - INCIDENCIA
A TRD COMO JURDS DE MORA —~ Por forga do dis-
posto no artige 101 do CTN e no paragrafo 4¢
o artigo 1¢ da Lei de Introducl3o ac Codigo
Civil Brasileiro, a Tana Referencial Di&ria -
TRD &6 poderia ser cobrada, como juros de mo-
ra, a partir do més de agosto de 1991 guando
entrou em vigor a Lei nr. 8.218.

Recurso provido.”
Em sintese, voto no sentido de rejeitar a preli-

mirnar de nulidade do auto de infragldo, de fls. 761 =2 742, bem co-
mo da decis¥o singular, suscitada pelo apelante, &, no mérito,
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DOU FROVIMENTO =ARZIAL ap roecuwrso, para excluir de base de c&Tou -
lg aszs impo-t@nciaes de Crd 1.130,000,00 e de NOz$e 1.Z717.274,99,

nces exsrcicios Tinenceiros de 1788 = 1990, rsspectivamente, 2

airmda, para que oo jurss de mora sejam cobrados 4 -ax3de de 1Y ac
me= gu fragdo no perisde ante-iar & agosto de 1971.

Ceste, o meu voto.

Brasilia (OF), 10 de novesrbro de 1994

VERINALDD H STLVA - RELATCE
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