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"|N|STE‘R|O DA ECONOMIA, FAZVENDA E PLANEJAMENTO
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA:
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Sessdo deQ2 de setembrodel.993  ACORDAO N¢303- 27.730
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Recorrente: VARIG S/A - Viagao Aérea Rio—Gfandense
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Recorrid IRF - Foz de Iguagu - PR . \
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Lei n2 37/66. Recurso improrido.

|

tos, \

Conselho de Contribuintes, por unanimid%de de votos,
provimento ao recurso, na forma do
passam a integrar o presente julgado.
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|
\
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Brasilia — DF, em 02 de setembro de 1993

J
IA MIRANDA CO

pocuradora J Faz

visto em sessao pe: 2 2 QUT 1393

t

selheiros:
plente) e SANDRA MARIA FARONI.

ROSA MARTA MAGALHKES DE OLIVEIRA, LEOPOLDO
MALVINA CORUJO DE AZEVEDO LOPES. '

TRANSITO ADUANEIRO. Falta de mercadoria em volume
descarregado com indicios !de violag8o. Responsa-
bilidade do transportador pelos tributos inciden-
tes. Arts. 41, inciso II e 74, § 12, do Decreto-

VISTOS, relatados e discutidos os presentes au-

ACORDAM os membros da Terceira Camara do Terceiro

em negar
relatdrio e voto que

Participaram ainda, do presente JulgamentJ, os seguintes con-
DIONE MARIA ANDRADE DA FONSECA, CARLDS BACANIAS CHIESA (su-

Ausentes, justificadamente, os Cans. MILT?N DE SOUZA COELHO,
CESAR FONTENELLE e
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MF - MINISTERIO DA FAZENDA - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRI-
BUINTES - TERCEIRA CAMARA !

RECORRENTE: Varig S/A - Viagdo Aére
RECORRIDO : IRF - Foz de Iguagu— PR
RELATOR : Humberto Barreto Filho

Rio Grandense

Relatério

Trata—-se de recurso *oluntério interposto ante

(-
decisdo monocratica lavrada nos seguintes termos, verbis:

"Examinando a Notificagc83o de Lancamento
e demais documentos @ acostados &o processo,
constata-se que a ex1génc1a tributaria & ori-
gindria de exigéncia, tributér1a é originaria
de Vistoria Aduaneira solycitada conf. doc.’
fls. 01, tendo em vista a constatacd3o pelo
Termo de Avaria n? 041/93F |(Doc. f1s.4) que as
mercadorias acobertadas pelo conhecimento aé-
reo de n2 042. 5445.6356 foram atracadas com a
falta de um volume e com indicios de violagdo,
o que foi confirmado peloiTermo de Vistoria
Aduaneira (doc. fls. 11 a 13) a falta das mer-
cadorias nele descrito.

Tomou por base legal os artigos 86, pa-

‘ ragrafo Gnico 468, 12 e 478, 12, II, todos do
Regul amento Aduaneiro, aproVada pelo Decreto
ng 91.030/83. )

A alegagdo da inexisténcxa da meng8o de
indicios no doc. de fls. 4, Termo de Avaria,
estad consignado a falta de ym volume na atra-
cacldo das mercadorias,’'com volumes refitados,.
bem como -consta do Termoe de  Atracac3o (doc.
fls. 3) a falta de um volumeﬂ

Conforme disposto  no artigo 4467, do De-

creto n2 91030/85, que regulamentou o art. 60,
I e II do Decreto-Lei n2 37/66, & considerado
dano ou avaria qualquer prejufzo que sofrer a
mercadoria ou o seu envoltério e extravio toda
e qualquer falta de mercador1a.

N&o prospera<—a-a1egac§u de erroa de pre-
enchimento de .conhecimento para tentar elidir
a ag8o fiscal, uma vez que ndo houve ressalva
no mesmo conforme consta do documento de fls.
2 (conhecimento), e tal \falta foi constatada
no Termo de Vistoria (doc‘%ls.lz).

Também ndo prospera o argumento de au-
séncia de prova de falta, fraudulenta preconi-
zado no inciso V do artlgo 47% do Regulamento
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Aduaneiro, uma vez que, o enquadramento apli-~
cado ao fato & o)inciso II do pardgrafo pri-
meiro do mesmo artigo, que assim dispfe:

‘Art. 478 - A responsabilidade pe-
los tributos, apurados em relac8o a ava-
ria ou extravio de mercadoria serd de
quem lhe deu causa (Decreto-lei n@
37/&6, art. 60, pardgrafo Gnico).

12 - Para efeitos fiscais, & res-
ponsdvel o t?ansportadnr quando houver
(Decreto-lei n2 3JI7/66, arts. 39, 12,°e
art. 41, I a III)'\

I ~icnclasnaanacccnnnnnn

Il - falta de mercadoria em volume
descarregado com indicio de violacdo;

Também nd8o prospera o argumento de
que as mercadorias tinham como destino final o
Paraguai, e que o erdario pub11co ndo possuia a
expectativa de recolhimento do imposto na ope-
racdo, a vista da prépria legislaclo regente
assim preceituar: ! \

"Art. 86 - o fato gerador do imposto
¢ a entrada da mercadoria 'estrangeira no ter-~
ritério aduaneiro (DL. 37/66, Art. 12).

Pardgrafo Gnico -\ Para efeitos fis-
cais, serda considerada como entrada no terri-
torio aduaneiro  a mercadoria constante de ma-
nifesto ou documento equivalente, cuja falta
for apurada pela autoridade aduaneira (DL
37/66, art. 12, pardgrafo Gnico).

Como se v&, nd3o & a expectativa que
gera o imposto, e sim a entrada da mercadoria
em territdrio aduaneira, como estd perfeita-
mente caracterizada através . da Vistoria Adua-
neira. 5 L

‘ . No que tange ao Decreto n2 63.431/68
B2 ' reportado, este perdeu sua vigéncia & vista da
: revogacldo expressa pelo Decreto n2 921.030/85.

Desta forma, e & vista da legislagdo, &
improficuo os argumentos’' apresentados pela au-
tuada, ndo sendo capazes'de elidir a ag8o fis-~
cal, devendo ser mantida a exigé@ncia do cré-
dito tributério constitufdo. |
n ISTO POSTO, e ‘ \

CONSIDERANDO que as mercadorias estran—
geiras destinadas ao exterior, em trénsito
aduaneiro, estdo SUJEltaS ao cumprlmento da
legislacdo regente;

CONSIDERANDO que esté prev:sta a respon-
sabilidade do transportador quando constatada
falta, avaria ou extravio de mercadorias es-
trangeiras em. transito pelo teﬁritdrio nacio-
nalsj

CONSIDERANDO que ao; proceder a Vistoria
Aduaneira foi constatada a\responsabilidade da

\ L
i

!



SERVICO PUBLICO FEDERAL ]

‘ RECURSO 115,623
| i AC. 303 -~ 27.730
transportadora pela falta -das {mercadorias nela’
constantess;

CONSIDERANDO que séo frégeis e insufi-
cientes os fundamentos arguidos pela impug-
nante, carecendo as alegac&es de provas con-—
tundentes capazes de elidir 'a a8 questio-
nada, posto que o processo estd perfeitamente
formalizado e embasado na legislagdo que rege
a matérias | I

CONSIDERANDO tudo {mais{que do processo
constas | 1

RESOLVO ! %

fazer uso da competéncia definida
pelo inciso XVI do artigo 155 do Regi-
mento Interno da SRF, aprovado pela Por-—
taria 606/92, tomando 'conhecimento da
impugnagdo apresentada,l por interposta
dentro do prazo e na forma da lei, para,
no mérito, julgd-la improcedente, deter-
minando o prosseguimento da cobranga do
crédito tributdrio constituido, conforme

legislacgp vigente." i

[y

Ressalta a recorrente, em seu apelo, a inexis~—
téncia de qualquer indicio de vxolacan nos, volumes trans-
portados, alertando que a 1nex1sténc1a de mencdo, no auto
de infragdo, das condigfies em que foram receb1das as mer -
cadorias impinge-lhe vicio formal 1nsuperéve1, impresta-

o [
bilizando-o. Lembra, tambeém, a apelante, inGmeras de-

“tisﬁes judiciais que descaracterizamicomoyfato gerador do
Imposto de Importagdo o transito addaneirbide mercadorias
estrangeiras pelo territdrio brasiléiko.i Finaliza a re-
‘corrente com © § dnico do art. 62 do bL ne 37/66, que
f;étribui ao responsiavel pelo extravioia indenizac8o do va-
'16? dos tributos que, em cansequéncié de fal fato, deixam
da sr recolhidos, o que n8o se deugno presente caso, em
que n8o incidiria qual quer tributac&o.
£ o relatério. |
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Voto \ \
, .
Estd comprovado nos butos\ extravio de

\
mercadoria, bem assim a recintagem doi volume que a
1

embalava, apurado regularmente em aﬁo de vistoria
aduaneira e consignado em Termo de Avéria. Tal fato
encontra-se, de igual sorte, devidamenteﬂmencionado na
notificag8o de langcamento de fls. 1#, qué‘n&o padece de

qual quer vicio de ordem formal. | \\

As decisf@es judiciais aprésentédas mostram—se
inespecificas frente ao caso presenfe, versando sobre
matérias estranhas & ora apreciada, Eomo %mportac&o com
Rnormés de acordo .
internacional. \ =

isencdo de tributos ou apTicagdo de

Incide, por outro 1lado, fnapelgvelmente, [«]
art. 73 do Decreto-Lei n2 3F7/66, que defihe o transito
aduaneirb como o regime "que permite \o t%ansporte de
mercadoria, sob controle aduaneiro, de um ﬁonto a outro
do territdrio aduaneiro, com suspens&olde t#ibutos", e o
subseqiente art. 74, 8 192, expresso éo disbor que "a
mercadoria cuja chegada ao destino néoi fort comprovada
ficarda sujeita aos tributos vigorantes na data da

- assinatura do termo de responsabilidade"; E

Quanto a responsabilidade peia falfa, estd a
mesma definida no art. 41, inciso IT, db Decfeto—Lei ne
37/66, recaindo sobre o transportador lquanab apurada
relativamente a mercadorias embal adas ém volume
descarregado com indicios de violagdo. = | \

Nego provimento ao recurso. \ l \

\ |

| !
Sala das Sessfes, em 02 de setembro de 1993

‘. \

Humberto ag;reto Filho

Relator |



