MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

hf
@ Sessao del6deabri de 19 91 ACORDZ’\O N e,
Recurso n.° 107. 362 - PROCESSO N2 1 0©45-001 091/84-49
Recorrente VARIG S.A. - VIACAO AEREA RIO-GRANDENSE
Recorrid . DRF - FOZ DO IGUACU - PR
. RESOLUGCAD N 2 303-0.449 .
VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos de recur
. § so interposto por VARIGAS.A. - VIACAD AEREA RIO-GRANDENSE.

RESOLVEM -os' Membros da Terceira Camara do Terceiro Conse-
l1ho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em converter o julgamen

to do processo em diligéncia & origem, nos termos do voto do relator.

Brasilia-DF, em 16 de abril de 1991.

Jbio HM'. . 5 . Presidente e relator
‘ ROSA MARIA SALVI DA CARVALHEIRA - Proc. da Faz.Nac.
VISTO EM

SESSAO DE: 2 LMA} 1991

Participaram,ainda,do presenhte julgamento os seguintes Conselheiros:
& PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR, JOSE ALVES DA FONSECA, MIL- -
TON DE SQUZA COELHO, ROSA MARTA MAGALHAES DE OLIVEIRA, SERGID DE CAS
TRO NEVES e MALVINA CORUJO DE AZEVEDO LOPES. Ausente, justificadamen
te , o Cons. HUMBERTO ESMERALDO BARRETO FILHO.




SERVICO PUBLICO FEDERAL

’> MEFP.— TERCEIRO CONSEIHO .DE CONTRIBUINTES . A
RECURSO N° 107 362 RESOLUGA0: 303-0.449 '
RECORRENTE : VARIG S.A. VIACAO AEREA RIO-GRANDENSE
RECORRIDA : DRF - FOZ DO IGUACU - PR
RETATOR : JORO HOLANDA COSTA

.

RELATORIO E VOTO

Em ato de fiscalizagéo da carga acobertdda pelo conhe-
cimento adreo no 042 - 3969 - 0571, da VARIG S A, verificou o AFTN
] a falta de 248 calculadoras eletrdnicas menuais - SOLID CELL (volu-
mes 48 e 28, ,sendo 200 no.- voluﬁe"28, e 48 no volume . Foi lavra-
do, em 31,07.84, o Auto de Infragéo de fl, 13 para exigir da trans -
portadora 0 ragamento de 1mposto de 1mportagac ea multa do art. 106

-2 rr\-— a0

incige IT, letra "a" do Decreto—lel no 37/66. A autuagaohfez—se 1o

Terminal de Carga Aerea, sob jurisdicao da DRF em Foz '.de Iguagu PR.

A empresa ilmpugnou a agao fiscal para dizer que: a) a
., mercadoria e destlnada ao Paragual, desembaragada em Foz do Iguagu,
em trinsito; b) nao sendo 1mportagao_br@81le1ra, nada hz 2 receber
& Unido pois inocorreu o fato gerador do imposto de importagi@o, nao

gendo tributével o trénsito de mercadorias destinadas ac Paraguaij; c)

nio foi feita a vistoria aduaneira 1ndlspensave1 a verificagac da o

ocorréncia de dano e/ou extravio.

A informaééo figcal (fl. 21/23) diz que: a) a falta
do volume, de um total de 46, esta comprovada por ocasigio da entre-
ga no TECAP jé que @b do documento Relagao‘dés Mercedorias Entre-
gues ao Terminal de Cargs Aérea, consta a entrega de 45 volumes e

° nSo0 46 manifestadosi b). sao mercadorias consignadas afPetrono Lopez,

X& do Paraguai; c) foi lavrado Termo de Avaria datado de 20.07.84, fir-
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madovpelo represenfante 1oca1 da VARIG S A, pelo fiel do TECA e pe-
lo Fiscal da Redeita Federél.jo Termo de- Avaria reporta-se aos 45
volumes, rara os quaié'se registra Qiferenga Ge peso; 4 volumes re-
cintados e indica aihda_a_félta'&e um VOIQme; d) a Tesponsabilidade
por essa falta ¢ do tran5portaddr‘e'déve_ele indenizar a Fazenda Na-
cional., A mercadoria, é tida como entrada no territério nacibhal'éonic
L J forme Parecer Normatlvo CST no 293/71 e com base na leglslagao apli-

cavel a especle, Mantem os. termos da autuagao

A autorldade de prlmelra 1nstan01a proferlu julgamen—
" to em de01sao assim ementada: ' }
"Paps efeitos fiscais, serd considerada como en-
trada no territério nacional a mercadcria conston’

tante de manifesto ou documento equivalente cuja

@

falta for apurada pela autoridade aduaneira (axt.

38 do_Decreto—lei n® 63,431/68)"

No recurso, a empresa argumenta Ga, segulnte forma: a)

tendo sido lavrado Termo de Avaria e reglstrada a falta de um volu—
@ me nao foi," porem,.levada”a termo a_Vlstorla, nos termos.dos,art.ll_v
e 12 do Decreto no 63 431/68; b) o art. 82 determina a nao realizagaq
da conferéncia aduaneira enqﬁantovnﬁéd er reglizada a Vistoria; c)
a falta da viétoriajaduénéira cerceia o direito de defésa o que tor-
na nﬁlo ¢ procedimento fisoal. |

N

Submetldo 0 Processo a douta Zé Cémara; houve por bem
converter o Julgamento em dlllgen01a, com &- Resolugao n® 302-0,038, |

de 24.06.85,_estando assim redigido o voto (f1. 43).

" No termo de conferdncia final de manlfesto (fl
01), e na representagio de fls, 11/12, esta dito
que 200 dag calculadoras extraviadas correspondiam
a0 volume n? 28, e as outras 48 ao volume n¢ 20,

Ora, se faltou na deséarga'apenas um volume '( o]
R conhecimento aéreo de f1 03 cobre.46 volumes, e a
e folha de atracacso, & f1. 047 reglstra 45 volumes),
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termos:

cujo rumero nao e 1nd10ado no Termo de Avarla, de
1, 05, e a marcadoria extrav1ada corresrono a
mais de um volume (os de ne 28 e 48), n3o vemos
como &g 1nf1agao poderla ter siédo apurada pelo sim-—
rles confronto. do conhecimento - aereo com a folha
dé atracagao. Alem disso, o0 Termo de Avaria regis-
tra, ainda, 4 volumes refitados, e “umag, dlferenga
de peso. total de lA Kg.

Meu wvoto, portanto, e no- sentldo de que o Julga—
mento sega convertldo em dlllgen01a, Junto 4 re -
partlgao de origem, a fim de que esta esclarega o
porqué da nac reallzagao de vistoria aduaneira, se
a mercadoria extraviada refere-se g mais de um vo-
lume.

Tendc em v1sta que o extraV1o do Volume foi cons-
tatado por oca81ao da descarga no aeroporto do
Galedo, o orgao recorrido- devera;“alnda indagar a
IRF com Jurlsdlgao sobre aquele aeroporto se lavrou
auto de infragao ou expediu notificacao de langa—
mento, relativemente ao volume em questao "

A resposta 3 diligéncia estd na fl. 46, nos seguintes

"Respondendo aos quesitos formulados pelo Ilmo. Sr.
Enrigque Manuel Gaftayo Guarldo, MD Relator do pre-
sente Processo no Tercelro Conselho de COHTleUln—
tes - Segunda Camara, devo dizer:

a) o conhecimento aéreo & f1, 03 indica 46 volumes
e 0 peso de 914 Kg. 0 manifesto de carga & fl. 02
indica o transporte de 45 volumes com o peso de

900 quilos. Igualmente a DrA II,a f1. 10, concorda
com o manifesto. de carga. . - '

b) a folha de atracagao (folha C4) bem comc o ter-
mo de avaria (folha 05) tomou .por base de sua veri-
ficagao os dados do. conhecimento aereo, p01s no ca-
so de dlvergen01a entre o conhecimento aereo e o
manlfesto, Prevalece aquele,

.Cc) como se verlflca no Termo de Conferencla Final
de Manifesto & f1, 01, a substantividade do extra-
vio esta patenteada. A falta do volume 28 corres-
ponde ao extravio de 200 (duzentas) calculadcraQ em
confronto com o Packing/Weight Tist & f1. 09, Da ve
rlflcagao, por gsimples contagem como se em vistos
ria fosse, no volume 20, constatou-se a falta de 48
(quarenta e oito) calculadoras. A omissao sobre os
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demals volumes, presume-se que nao apresentavam ex-
travios. '

d)a formalidade nao pode se sobrepor a evidéncia do
fato. 0 erro formal da nao realizéggo‘da vistoria
aduaneira nao implica na auséncia da substantivida-
de do extravio, posto quevnO“documento a fl. 01l ver
so, Conferéncia Final de Manifesto, o representante
da Varig, no local e momento, assinou por concordar
com a evidéncia do citado extravio.

e) a mercadoria, como se verrfica da DTA II &  fl.

10 - verso -, foi reatracada em 18.07.84 e reembar-

" cada em 20.07.84. 0 manifesto de carga [[fl.2) esta

e

b datade de 20.07.84. Foi emitida uma DTA-II nQ 14661
‘em 18.07.84. A DTA II & fl. 10 possui o nimero ....
014900. A

f) sendo assim proponho a continua§§o da dildigéncia
nos termos do Ilmo. Sr. Relator junto a IRF do Ae -
roporto do Galeao™. Datado de 12.09.85:

Retornando o processo a julgamento, houve por bem a 2a.
Camara declinar da competéncia, coms se vé na Resolugao n9 302-0.182,
considerando tratar-se de transito aduaneiro e que 0 extravio nao - foi

apurado em ato de vistoria aduaneira.

Do exame dos autos, tem-se gue ardiligéncia determinada
com a Res. ng 302-0.038/85, foi a Fimvde gue a repartiggq de drigem es
clarecesse o porquée da.ngovrealizagao da vistoria aduaneira, de vez
gue a mercadoria extraviada se refere a mais de um volume. A resposta
consta da inFDrmaggq dé,Fl. 46. A Resolugao determinada ainda, tendo
em vista gque o extravio'dd-volume foi constatado por ooasigo da descar
ga no aeroporto do.Caleéo - Rio de Jeneiro - que o 6rggo;recorrido in-
dagasse da Inépeﬁoria da Receita Federal naquele Aeroporto, se ali foi

lavrado auto de infragao relativamente ao volume em questgd. Esta par-

‘te da diligéncia nao foi cumprida.

Voto, assim, no sentido de fazer-se retorpar O proces-

so, em diligéncia a reparticgao de.origem para gue- se .digne de 'atender

~ao0 solicitado.

Sala das Sessoes, em 16 de @ril de 1.991.

A

3050.HDlgﬂﬁ%bEOSta;f'a':'Relator
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