T TR L T R R TIE LR

- ||nl-I| T

L.

AL B

...;I|. ‘ "I.ﬂl \i lIII\“II

MINISTEERO DA FAZENDA

PRIMEIRQ CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NR: 10943/001.1746/91-71
ACORDAMO NO 106-07,.634

Sess¥o de : 18 de outubro de 1995

Recurso no: 109.4B4 - IRFJ - EX: DE 1994
Recorrente : J.R. BIAZETTI (FIRMA INDIVIDUAL)
Recorrida : DRF em FOZ DO IGUACU - PR

MFMA

IRFFd — FALTA DE EMISSAD DE NOTA FISCAL - Para efeito do
Imposteo de Renda., a falta de emissdic de nota fiscal.
recibo ou documento equivalente, no momento da operacdo
relativa & venda de mercadorias e/pu prestagio de ser-—
vigos., caracteriza omissd3ipo de receitas. implicando na
imposicdo de multa pecuniaria de 300% sobre o valor
efetivo da operaco (LEI Ng 8.8446/94 - artigos 20 e
Fg).

RECURSO NADO PROVIDO -

Vistps., relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por J.R. BIAZETTI (FIRMA INDIVIDUAL)

ACORDAM os Membrps da Sexta Camara do Primeirc Conse-—
l1hg de Contribuintes, por unanimidade de votos,., em NEGAR provimento ao
recurso, nos termos do relatédrio e voto gue passam a integrar o pre-

sente Jjulagado.

Sala das Sesslies, em 18 de outubro de 1995

JOSE CARLOS GUIMARBES ~ FPRESIDENTE

-

AL AN—

HENRIGQUE ORLANDO MARCONI - RELATOR

FORMALIZADO EM . ?12 Mm 1996
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Recurso no.: 109.484
Recorrente: JR. BIAZETTI (FIRMA INDIVIDUAL)

RELATORTIGOG

J.R. BIAZZETTI, opessoa juridica. devidamente qgualificada
nos presentes autos, fol autuada através de acio fiscal que constatou

falta de emissio de notas fiscais em operagies de vendas realizadas.

Referida aglo fiscal esta consubstanciada no Auto de In-
fraciiv de fls. 01, gue exigiu da mencionada empresa o valor de Cr$
18.075.081,03 como multa de 3004 sobre o valor de Cr$% 6.025.027,01,
relativo a&s vendas efetuadas, nos termos do artigo 3pg da Lei 8.846, de

21.01.94.

Conforme Termo de Retengdo de fls. 00-verso, foram apreen-—
didos talonérios de notas fiscais, bem como um caderno contendo movi-

mento de vendas verificadas no periodo de 19.02.94 a 13.04.94,

For nido se conformar com a exigeéncia fiscal, a empresa auw-—
tuada a impugnouw as fls. 12/16, concentrando sua defesa nos seguintes

argumentos:

1) A Medida Provistria no 374/9% foi reeditada fora do
prazo e perdeu sua efic&cia por ndo ter sido converti-

da em lei no prazo de trinta dais:

2) A nova MP npg 391. convertida em Lei em 1994, n&o ob-

servou o Frincipio da Anterioridade e s6 poderia ser




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUSNTES

FROCESSD NR: 10943/001.176/91-71
ACCRDAD NO 106—-07.634

aplicada no exercicic seguinte (art. 150-1I11, "b"“, CF/
/88)s

3) HMedida Proviséria ndo pode instituir tributo, segundo

a corrente doutrinarias

4) A multa de 3F00% incidente sobre o valor dos bens ou
servigos aftronta o prinecipio constitucional do n&o con

fisco.

A autoridade menocratica ndo acclheu nenhuma das pondera—
cles impugnatorias e prolatou a Decis3io ng 0186/94, de fls, S50/52, cu-

ja ementa leio em sessiD.

Aledga, ainda, o julgador "a quo”" gue os argumentos apre—
sentados pela Contribuinte "s3o inbdbcuos” e que ela se equivoca em seu
entendimento juridico, pois foi autuada pela fiscalizacdo em 13.04.94,
guando a Lei no B.846/74 j& estava em vigor. E ﬁue referida lei n&o
instituiu tributo algum, "apenas impbs o cumprimento de uma obrigagio
acesshria i& prevista por outras legislaghes como a do ICMS e a do

IPI. como & do conhecimento de gualguer comerciante."

Piz também gue o0 Principio do Anterioridade s6 se aplica a
leis que instituam ou aumentemn tributos a esse nAo € o caso — como Ja

se mencionou - da Lel no B.844/94.

Buanto a arguig¥o de inconstitucionalidade a respeito do
carater confiscatorio da multa aplicada, tal quest3o - diz o julgador

singular — n¥o pode ser discutida no foro administrativo., mas apenas

na esfera judicial .%\
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Demonstrando sua insatisfagdo com o decisédrio de primeiro
grau, a empresa interessada recorre a este Colegiado com as mesmas
alegagles contidas em sua Impugnagso, insistindo na arguicgdo de in-—-
constitucionalidade.

E o relatério.
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vaoTao

Conselheire HENRIQUE ORLANDO MARCONI - RELATOR

0 Recurso foi interposto tempestivamente., nos termos da

lei. Dele conheco,

Entendo nto ter a Recorrente, nem em seu arrazoado impug—
natbrio & muito menos em seu apelo procurado analisar o mérito do caso

s0ob exame.

Cuidou apenas do aspecto da inconstitucionalidade da multa
aplicada, cuja apreciagdo & prerrogativa do Poder Judicidrio, n3oc pos-—

suindo este Colegiado competéncia para se manifestar a respeito.

Yolta também a Recorrente a mencionar, na aplicacic da {.ei
no B8.8446/94, uma suposta inobservancia ao Principio da Anterioridade
da iei Tributiria, apesar de referido argumento j& ter sido desmorona-
do pela bem fundamentada decisdo recorrida, gue deixou claro que agque-—
la lei pndoc institui nem aumenta tributoc. tratando td3c somente de im-
posicdio de cumprimento de obrigacdo acesséria. Em outras palavras:
"Dispte sobre a emissdo de documentos fiscais e o arbitramento da re-

ceita minima para efeitos tributarios, e dé outras providéncias."

Na verdade, o que restou provado foi a omissio de receitas
pela venda de mercadorias desacobertada de document&rio fiscal. E is-—

s0 como ja foi dito — n3o foi sequer objeto de contestaglo pela Ape—

lante.- @\
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Assim, por tudo quando foli exposto, n3o veio como alterar
a decisdo de primeira instancia. que mantenho em todos os seus termos,
para NEGAR PROVIMENTO AQ RECURSO.

Bragsilia-DF.. 18 de outubro de 1995

W’U/;
ENRIGUE ORLANDO MARCONI - RELATOR
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Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os seqguintes Conselhei-

MARIO ALBERTINO NUNES, JOSE FRANCISCO FALOFOLI JUNIOR., MARIA NA—
ZARETH REIS DE MORAIS e WILFRIDO AUGUSTO MARAUES. Ausente os
lheiros FERNANDO CORREA DE GUAMA e HENRIQUE ISLER,

ros:

Conse—
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