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Recorrente JJIS TRANSPORTES LTDA.
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Assunto: Regimes Aduaneiros
Data do fato gerador: 07/06/2005
Ementa: Transito Aduaneiro. Ndo Conclusio.

A ndo conclusdo da operacdo de transito aduaneiro
sujeita o transportador, na condi¢do de responsével,
ao pagamento dos impostos suspensos quando da
concessdo e aplicagdo do regime,

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

. Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros da SEGUNDA CAMARA do TERCEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do relator.

JUDITH DO AMARAL MARCONDES ARMANDO - Prgsidente

LUCIANO LOPES DE ALMEIDA MORAES - Relator
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Elizabeth Emilio de Moraes
Chieregatto, Paulo Affonseca de Barros Faria Junior, Corintho QOliveira Machado, Marcelo
Ribeiro Nogueira, Mércia Helena Trajano D'Amorim e Rosa Maria de Jesus da Silva Costa de
Castro. Esteve presente a Procuradora da Fazenda Nacional Paula Cintra de Azevedo Aragﬁodl‘/}



Processo n.® 10875.001597/2001-63 CC03/C02
Acdrddo n.® 302-38.919 Fls. 101
Relatoério

Por bem descrever os fatos relativos ao contencioso, adoto o relato do o6rgéo
julgador de primeira instancia até aquela fase:

Trata o presente processo dos autos de infragdo de fls. 25 a 32, e de fls.
19 a 24, por meio dos quais, foram formalizadas as exigéncias,
respectivamente, do crédito tributdrio no valor de R$ 6.865,55, a titulo
de imposto de importacdo, acrescido dos valores correspondentes a
multa de oficio, no percentual de 150% (Lei n® 9.430/1996, art 44,
inciso 1I), e a juros de mora (Lei n® 9.430/1996, art. 61, § 39, e do
crédito tributario no valor de R$ 6.053,40, a titulo de imposto sobre
produtos industrializados, acrescido dos valores correspondentes a
multa de oficio (Lei n° 4.502/1964, art. 80, inciso II, com a redagdo
dada pelo art. 45 da Lei n® 9.430/1996), no percentual de 150%, e a
Jjuros de mora (Lei n® 9.430/1996, art. 61, § 3°).

Ainda, no dmbito do auto de infragdo relativo ao imposto de
importagdo, foram formalizadas exigéncias decorrentes da falta de
licenca de importacdo (Decreto-lei n° 37/1966, art, 169, inciso I, alinea
“b", com a redacdo dada pelo art. 2° da Lei n® 6.562/1978) e do
extravio de mercadoria (Decreto-lei n° 37/1966, art.106, inciso II,
alinea "d”).

As sobreditas exigéncias, segundo a descricao dos fatos dos autos de
infracdo, decorrem da ndo conclusio de trdnsito aduaneiro, na
modalidade simplificado, concedido, no dmbito da DRF em Foz do
Iguacu, com base na Ordem de Servico DRF/Foz n® 17/97, tendo como
local de origem o Ponto de Fronteira Alfandegado da Ponte
Internacional da Amizade (PFA/PIA} e como local de destino a
Estagao Aduaneira Interior de Foz do Iguagu (Eadi/FI).

O trdnsito do qual se fala, como consignado pela autuacio(v f1.29), foi
solicitado pela interessada, em 05 de junho de 2001, conforme atesta
registro na base de dados do Sistema de Controle de Veiculos, Cargas
e Trdnsito Simplificado da DRF/Foz do Iguacu, conhecido como
Sistema Codapar, com base no Manifesto Internacional de
Carga/Declaragido de Trinsito Aduaneiro (MIC/DTA) n°
PY125710610, estando este carimbado por servidor da Receita
Federal, em servigo no local de origem do trdnsito, estando referido
documento, nesse local, arquivado.

Acresce a autua¢do que ndo ha no Sistema Codapar, registro da
chegada do veiculo transportador da mercadoria amparada pelo
MIC/DTA n® PY125710610 a FadifFI (local de destino do trdnsito),
informagdo essa obtida por Comissdo Especial de Auditoria, de forma
indireta no Sistema, e ndo dos relatérios e outros tipos de interface de
saida do mesmo, haja vista, a ocorréncia de delecdo (sic), deve a
autuagdo ter querido referir-se a exclusdo do registro, injustificada do
processo n” 201.128 que amparou o transito em questdo (v. f1.03), fato
esse que estd sendo investigado pelo Departamento de Policia Federal, M
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Em continuacdo, a autoridade autuante informa que inexiste registro
da presenca de carga para a operagdo de trdnsito em lrato no
Siscomex/Mantra Importagdo, ou seja, o Conhecimento Internacional
de Transporte Rodovidrio (CRT), indicado no campo 23 do MIC/DTA
n°® PYI125710610 (v. fl. 04) ~ documento de amparo do transporte da
mercadoria objeto do trdnsito em tela -, ndo foi informado no sistema,
como deveria ter ocorrido quando do ingresso do veiculo na Eadi/FI,
ao ser apresentado o documento ao depositario desse recinto.

Ainda, em 30/04/2004, foi enviado o oficio n® 12 C.E. Auditoria a
Codapar, em Curitiba, solicitando informagdes sobre a existéncia em
seus arquivos de MIC/DTA de emissdo da interessada, ndo tendo, até o
momento da lavratura dos autos de infracdo, ao inicio qualificados,
recebido resposta ao solicitado,

Buscando o esclarecimento dos fatos, a interessada foi intimada,
conforme Intimagdo n° 23, de 25/02/2005 (v. f1.09), a apresentar
documentos de prova da conclusdo do trdnsito aduaneiro de que se
trata (MIC/DTA n°® PY125710610, processo n® 201128), ou a fazer a
entrega das mercadorias correspondentes, e, no caso de ndo mais estar
na posse ou ser impossivel localizar as mesmas, informar essa
situacdo, por escrito.

Em atendimento a essa intimagdo, a interessada oferece as
informagdes, em sintese, seguintes (v. f1.11):

a} em 04 de junho de 200!, efetuou transporte de mercadorias,
provenientes de Asuncion/Paraguai, para a empresa Toniolo Martinez
Ltda, com amparo no MIC/DTA n° PYI25710610, tendo o veiculo
passado pela Ponte Internacional da Amizade, com destino ao Porto
Seco (Eadi/FI), onde permaneceu até sua liberagdo, seguindo apds,
para o destino final, empresa Toniolo Martinez Ltda, onde
descarregou a mercadoria;

b) ndo entende como o trdnsito ndo foi concluido, em tendo o veiculo
ingressado no Porto Seco (Eadi/FI) e, posteriormente dele saido, o que
se da, supostamente, somente com a libera¢do mediante a
documentagdo de importagdo;

¢) como os documentos de importagdo ndo pertencem a
transportadora, ndo tem como fornecé-los ao fisco. Por essa razdo,
requer seja notificado o importador (Toniolo Martinez Ltda.), pois as
mercadorias/caminhdo passaram pela Eadi/FI, como confirmado pelo
moflorista, para comprovar a conclusdo do transito com os respectivos
documentos de importagdo, bem como, com os comprovantes de
pagamentos dos impostos e taxas devidas.

A autoridade autuante, considerando que as informagdes, acima
sintetizadas, prestadas pela interessada, em resposta a Intimagdo n°
23/05 (f1.09), encontram-se desprovidas de documentos que possam
sustentar a sua validade e consegiiente aceitag¢do, para fins de provar a
conclusdo do trdnsito em trato e, entendendo ser essa intimacdo a
ultima tentativa para esclarecer os fatos, bem como, tomando em conta
todas as demais circunstdncias presentes, no caso em espécie, assumiu
posigdo no sentido da ndo conclusdo do transito em aprego, ou seja, 0
veiculo transportador da mercadoria indicada no MIC/DTA n® }\/"f
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PY125710610, ndo ingressou no local de destino do trdnsito, qual seja,
Eadi/FL.

Em face disso, laborou na lavratura dos autos de infracdo, ao inicio,
qualificados, trazendo para o dmbito dos mesmos, na condigdo de
solidarios, por serem representantes da interessada, as pessoas do
senhor Jorge José Stoeckl e do senhor Karl Stoekl,

O processo administrativo n° 10945.001330/2005-29, em apenso, da
conta da existéncia de representagdo fiscal para fins penais.

Cientificada das exigéncias que lhe sdo impostas, a interessada,
apresenta a impugnagdo de fls. 41 a 52, oferecendo as razées de
defesa, em sintese, seguintes:

A autoridade autuante lavrou o auto de infra¢do, de forma arbitrdria,
em observdncia ao principio da solidariedade, ou seja, por entender
ser a interessada responsavel pelo cumprimento das obrigagdes fiscais
relativas as mercadorias objeto do trdnsito aduaneiro em trato, quando
a responsavel por todo o procedimento, & época dos fatos, era a
empresa Codapar/Curitiba, e ainda, sob meras suspeitas de ndo
conclusdo do trdnsito

Em momento algum restou comprovado ndo ter o caminhdo adentrado
na Eadi/FI (local de destino do trdnsite), bem como, demonstrado
algum tipo de beneficio para a interessada, e de que tenha concorrido
para a pratica da suposta infragdo.

A seguir , faz incursdo sobre o instituto da presungdo e do indicio, com
a trazida de doutrinas e jurisprudéncia, para com isso concluir que a
autuacdo se deu sem a necessdria prova dos fatos, énus que cabe a
autuacdo assumir, vez que é a mesma que esta alegando, no caso, a
ndo conclusdo do transito aduaneiro, ao inicio qualificado.

Por fim, propugna pela improcedéncia da apreensdo das mercadorias,
por ela transportadas, requerendo que as mesmas lhe sejam
devolvidas, por estar sendo cobrada pela proprietdria das mesmas.

Na decisdo de primeira instincia, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento
de Florian6polis/ SC indeferiu o pleito da recorrente, conforme Decisio DRI/FNS n° 6.751, de
14/10/2005, (fls. 63/70), assim ementada:

Assunto: Regimes Aduaneiros
Data do fato gerador: 07/06/2005
Ementa: Trinsito Aduaneiro. Nao Conclusdo.

A ndo conclusio da operacdo de trdnsito aduaneiro, sujeita o
transportador, na condi¢do de responsdivel, ao pagamento dos
impostos suspensos quando da concessdo e aplicagdo do regime.

Lang¢amento Procedente. (}\M
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As fls. 73 o contribuinte foi intimado da decisdo supra, motivo pelo qual
apresenta Recurso Voluntdrio de fls. 75/86 e arrolamento de bens de fls. 89/93, tendo sido
dado, entdo, seguimento a0 mesmo.

Eo Relatéﬁo.%
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Voto

Conselheiro Luciano Lopes de Almeida Moraes, Relator
O recurso ¢ tempestivo e dele tomo conhecimento.

Como se verifica dos autos, o contribuinte foi autuado porque nio comprovou a
conclusdo do transito aduaneiro.

O recorrente aduz em sua defesa, basicamente, ndo haver prova da pratica da
suposta infragdo, bem como de que nfo seria responsavel pelos tributos.

Sem razdo o recorrente.

A autuvagdo toda se baseou na falta de comprovagio do trénsito aduaneiro. No
momento em que o recorrente 0 comprovasse, cairia por terra o auto de infrago realizado.

Entretanto, esta prova ndo veio aos autos, ou seja, restou corroborado o auto de
infragdo.

A decisdo recorrida € clara sobre o tema:

Antes de qualquer outra palavra, de se aclarar que a interessada esta
sendo autuada como sujeito passivo, na condigdo de responsdvel, por
transportar mercadoria sob controle aduaneiro (Decreto-lei n® 37, de
18 de novembro de 1966, art. 32, inciso I, com a redagdo dada pelo
Decreto-lei n® 2,472, de 1° de setembro de 1988), e ndo de responsavel
solidario.

O inciso I do art. 32 aqui em fala, diz:
Art. 32, E responsavel pelo imposto:

I — o transportador, quando transportar mercadoria procedente do
exterior ou sob controle aduaneiro, inclusive em percurso interno,

A autuagdo, como se vé as fls.24 e 31, consignou que, na condigio de
soliddrios, por serem representantes da interessada, as pessoas dos
senhores Jorge José Stoeckl e Karl Stoekl, respondem, também, pelas
obrigagdes tributdrias decorrentes do descumprimento do regime,

De se aclarar, também, que a empresa Comparthia de Desenvolvimento
Agrario do Parand - Codapar, na condigdo de administradora do
Porto Seco (Eadi/FI), foi responsavel pela criagdo do Sistema de
Controle de Veiculos, Cargas e Transito Simplificado da DRFB/Foz do
Iguagu, conhecido como Sistema Codapar.

Isso, por evidente, ndo leva a Codapar a condigao de responsdvel pelas
obrigagdes tributdrias decorrentes de descumprimento das condigdes e
da aplica¢do do regime aduaneiro especial de trdnsito, no caso em
espécie, da ndo conclusdo do trdnsito aduaneiro em foco, vez que,
nenhum vinculo, além de efetuar os registros pertinentes ao controle da
operagdo de trdnsito, tem com a concessdo e aplicagdo do regime em )\/‘ﬂ
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questdo. Ndo podendo, por conseguinte, ser guindada em pélo passivo
da exigéncia formalizada nos autos de infragdo objetos do presente
processo,

Por fim, no ambito desse predmbulo, registra-se que o motive da
exigéncia em discussdo, ndo guarda qualquer relagdo no que respeita
comprovagdo, fora do prazo fixado, da chegada de mercadoria ao
local de destino, cujo descumprimento da lugar a aplicagdo da multa
de que trata a alinea "¢” do inciso V do art, 628 do Decreto n° 4.543,
de 2002.

A presente lide, como adiante se mostrard, encontra-se presa ao fato
da ndo conclusdo do trdnsito aduaneiro em questdo, ou seja, da ndo
chegada da mercadoria ao local de destino.

Como se percebe dos autos que integram este processo, a origem da
exigéncia em questdo, prende-se 4 constatagdo, por parte da
autoridade autuante, da ndo conclusdo do trinsite aduaneiro
solicitado, conforme registro nesse sistema, em 05 de junho de 2001,
com amparo no MIC/DTA n° PY125710610 e processo n° 201128.

Essa constatagdo, como consignado na descri¢do dos fatos, tomou por
base a auséncia dos pertinentes registros, no Sistema de Controle de
Veiculos, Cargas e Trinsito Simplificado da DRFB/Foz do Iguagu
(Sistema Codapar).

Como se depreende das normas de regéncia do regime de trdnsito
aduaneiro, a conclusdo do trdnsito deve ser comprovada com
elementos a ele vinculados, ou seja, que guardam pertinéncia direta
com sua concessdo e sua aplicagdo, desde o momento em que passa a
subsistir - desembarago para trdnsito -, até o momento em que a
unidade de destino certifica a chegada da mercadoria (v.art. 268 do
Decreto n” 4.543/2002).

A realizagio do trdnsito do qual se cuida, tem seu controle, como
Jartamente colocado, efetuado por meio do chamado Sistema Codapar.

Esse Sistema, portanto, é base para verificagdo do cumprimento das
condi¢des em que concedido e aplicado o regime, incluindo, por
essencial, a verificagcdo da conclusdo do transito.

Em outras palavras dizendo, os registros efetuados nesse Sistema, sdo
que permite conhecer a situagdo da operagdo de trdnsito, durante sua
subsisténcia, sendo, por conseguinte, instrumento para a comprovagao
da chegada da mercadoria na unidade de destino do trdnsito,

Vale dizer, a conclusdo do trdnsito deve ser comprovada, a principio,
com as informagdes extraidas do mencionado Sistema Codapar.

Evidente que, por exemplo, a verificagdo da existéncia de documentos

que provam ter a mercadoria, objeto de trdnsito aduaneiro, sido
submetida ao chamado despacho para consumo, ou para um outro
regime, no local de destino do transito, é de ser, segundo meu entender,
considerada como prova da conclusido do trdansito, ndo obstante o
descumprimento dos requisitos Jormais inerentes a conclusdo e
mengdo. "1/\
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A autuacdo, como visto, laborou no sentido de buscar no Sistema
Codapar informagdes sobre o trdnsito em guestdo, ndo tendo, no
entanto, logrado éxito quanto a constatagdo de que o mesmo foi
concluido, pois, inexistentes registros nesse sentido.

De se ressaltar que a awtoridade autuante, previamente a formalizacdo
da exigéncia aqui litigada, buscou esclarecimentos sobre os fatos, isto
junto a empresa responsdavel pela administrac@o do Porto Seco
(Eadi/FI) destino do trinsitoc em discussdo, ndo tendo obtido
confirma¢do qualquer sobre o ingresso do veiculo transportador da
mercadoria no Porto Seco (Eadi/FI).

Nesse mesmo sentido, a autua¢do expediu a Intimacdo n® 23, de
25/02/2005 (11.09), tendo a interessada, como visto a fl. 1], limitado-se
a afirmar que, com base em informagdes do molorista, o veiculo
ingressou no Porto Seco (Eadi/FI) e dele saiu com a mercadoria
liberada, mediante a documentagdo de importagdo, tendo a mercadoria
sido descarregada na empresa importadora, isto é, Toniolo Martinez
Lida.

Como se vé, a autuagdo buscou esclarecer os fatos. Contudo tal
procedimento ndo resultou em alcangar o pretendido.

Veja-se que, a interessada, em sua impugnagdo, nada acresce a
resposta da Intimagdo n® 23, de 25/02/2005 (fl. 09), a excegdo, da
alegacdo sobre a ndo comprova¢do do ndo ingresso do veiculo
transportador na unidade de destino do trdnsito (Porto Seco/Eadi/FI) e
de a exigéncia estar sustentada em presungdo e indicio.

Ora, como se sabe, para o ingresso e permanéncia dos veiculos
transportadores de carga no recinto do Porto Seco (antes Eadi/FI),
destino do trdnsito em questdo, deve o usudrio, no caso o
transportador, efetuar pagamento pela estadia do veiculo nesse
recinto.

Assim, ndo é crivel que a interessada, ndo tendo negado em momento
algum o ingresso do veiculo em referido local, ndo tenha trazido como
prova desse ingresso, o comprovante de pagamento correspondente.

Afirma, também, a interessada, conforme resposta a Intimagdo n° 23,
de 25/02/2005, ter a mercadoria, sido descarregada na empresa
importadora, Toniolo Martinez Lida.

No entanto, ndo traz qualguer prova nesse sentido. Ao contrdrio, em
sua peca impugnatoria diz estar sendo cobrada, pela empresa em
mencdo, no que respeita a entrega da mercadoria.

Tanto assim, que requer, 0 que causa estranheza, a improcedéncia da
apreensdo da mercadoria e a sua devolugdo. Ora, tivesse a mercadoria
sido objeto de apreensdo, por certo, outro seria o procedimento da
autuagdo que ndo o verificado no presente feito.

As alegagdes ofertadas pela interessada revelam, que a mesma
encontra-se, a principio, envolvida por penumbra de propor¢des que
ndo lhe permite conhecer o destino dado as mercadorias objeto do k*’)
trdnsito aduaneiro em tela. ’
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Por outra banda, a autuagdo laborou a formalizagdo da exigéncia em
caso, ndo em presungdo, e tampouco em mero indicio, mas calgada, no
Sistema de Controle de Veiculos, Cargas e Trdnsito Simplificado da
DRF/Foz do Iguagu, conhecido como Sistema Codapar, destinado ao
controle do trinsito em questdo, bem como, na falta de
esclarecimentos, por parte da interessada, sustentados com as
pertinentes provas. Ressalta-se que o feito refere-se a fazer prova de
que a mercadoria chegou ao seu destino, e ndo de comprovar a
chegada de mercadoria relativa a trédnsito concluido.

O Transito do qual se fala, é daqueles chamados de simplificado, haja
vista, estar o local de origem e do destino, jurisdicionados a mesma
unidade da Receita Federal, no caso, a DRFB/Foz do Iguagu, a qual,
disciplinou referido trdnsito mediante a Ordem de Servigo DRF/Foz n°
17/97, isto com base no paragrafo unico do art. 273, do Regulamento
Aduaneiro, aprovado pelo Decreto n® 91.030, 05 de margo de 1985,

O transportador, como exige a norma, para a realizagdo da operagdo
de transito deve assinar termo de responsabilidade assumindo, dentre
outras, a responsabilidade pelas obrigagoes fiscais suspensas em razdo
da aplicagdo do regime, conforme disposi¢bes contidas nos arts. 72 e
74 do Decreto-lei n° 37/1966, estando o art. 72, com a redagdo dada
pelo art. 1° do Decreto-lei n°® 2.472/1988 (v. art. 289 do Decreto n°
4.543, de 26 de dezembro de 2002- Regulamento Aduaneiro/2002).

Dessa forma, em cumprimento a sobredita exigéncia, a interessada
assinou 0 Termo de Responsabilidade, trazido por copia as fls.15 e 17,
para fins de realizar o transporte de mercadorias com aplicagéo do
regime de Trdnsito Aduaneiro Simplificado, no dmbito da DRFB/Foz
do Iguacu, bem como, declara estar ciente da Ordem de Servigo
DRFB/Foz do Iguagu n° 17/97, dela tendo recebido copia, como faz
prova os documentos juntados as fl.16 e 18.

O regime de trdnsito, como previsto no art. 268 do Decreto n® 4.543, de
2002 (RA/2002), subsiste do local de origem ao local de destino e
desde o momento do desembarago para trinsito aduaneiro pela
unidade de origem até o momento em que a unidade de destino
certifica a chegada da mercadoria,

No transito em discussdo, ndo ha certificagdo de chegada da
mercadoria por ele amparada, vez que, no pertinente sistema de
controle (o chamado Sistema Codapar) ndo se encontra registro
qualquer sobre o ingresso do veiculo transportador dessa mercadoria,
no Porto Seco (Eadi/Fi).

Ndo obstante, referido trdnsito ter tido sua solicita¢do, registrada em
05/06/01, excluida do chamado Sistema Codapar, no mesmo dia
05/06/01, a interessada afirma a fl. 11, com todas as letras, quando da
resposta a intimagdo n® 023/05 (f1.09), gue o veiculo transportador da
mercadoria objeto do transito em comento ingressou no Porto Seco
(Eadi/FI).

Logo, ndo da para negar que referida mercadoria efetivamente
ingressou no Pais, e a ela foi aplicado o regime aduaneiro de trdnsito
simplificado, nos termos da Ordem de Servi¢co DRF/Foz n® 17/97. K/’/:\
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Como se sabe, o transportador de mercadoria que se encontra com
aplicagdo do regime de trdnsito aduaneiro, tem a obrigacdo de
apresenta-la na unidade de destino, dentro do prazo fixado, e na forma
estabelecida para tanto.

Veja-se, nesse sentido, o disposto no art. 292 e no seu § 1°, do Decreto
n°4.543/2002:

Art.292. O transportador deverd apresentar a mercadoria submetida
ao regime de trdnsito aduaneiro na unidade de destino, dentro do
prazo fixado, na forma estabelecida na Subsecdo I da Se¢do VI deste
Capitulo.

§ 1° O transportador que ndo apresentar a mercadoria no local
destino, na forma e no prazo referidos no caput, ficard sujeito ao
cumprimento das obrigagdes assumidas no termo de responsabilidade,
sem prejuizo das penalidades cabiveis(Decreto-lei n° 37, de 1966, art.
74. §1°9).

Dessa forma, como previsto no art. 296 do Decreto n° 4.543/2002, na
conclusdo do trdnsito aduaneiro, a unidade de destino procederd ao
exame dos documentos, a verificagdo do veiculo, dos dispositivos de
seguranga, e da integridade da carga.

Como visto, a interessada, ndo logrou fazer prova de que a mercadoria
chegou na unidade de destino do transito, ou se¢ja, de que o trdnsito em
questdo foi concluido, haja vista, que suas alegagdes, desprovidas de
qualguer elemento de prova, ndo tém, por si sos, o conddo para
sustentar que o veiculo transportador da mercadoria ingressou no
Porto Seco (Eadi/FI), local para onde deveria ter seguido, por ser
requisito primeiro, para verificagdo das condi¢des da concessdo e da
aplicagdo do regime de transito.

De outra forma dizendo, as alegag¢ées trazidas, ndo transcendem dos
seus proprios limites, ou seja, ndo passam de alegagdes revestidas do
vazio e, por conseguinte, acabam, por ndo se constituirem com
validade para sustentar a vislumbrada pretensdo da interessada.

Em face do exposto e da fhlta de provas de conclusio do trinsito aduaneiro, que
nego provimento ao recurso voluntdrio, prejudicados os demais argumentos.

Sala das Sessoes, em 11 d¢ setembro de 2007

LUCIANO LOPES DE ALMEIDA MORAES — Relator
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