MINISTERIO DA FAZEMDA
FRIMEIRC CONMSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesss n.t 109457001 .541/7921-22

SESSEE0 de @ 11 DE aGOSTO DE 1993 ACORDAO M. 10%5~7.680
RECURSD mn.2 1031958 @ IRFJ - EXs.DE 1987 a 1989%.

RECORREMTE: COMERCIAL ISSA LTDA.

RECORRIDA: DRF- em FOZ DO IGUAgGU-FR.

IRPI-- OMISSHO DE RECEITAS - TRIBUTAGHO SIMFLIFICADA.
0 confronto dos elementos que correspondem aos  in—
aressns @ As saldas de recursos durante o ano-base,
quando desacompanhado de investigagfio que possa apu-
rar  a ocorrencia da omiss&o de receitas operacio-
nais, ndo serve de embasamento para a tributag¥o da
pesasta  Juwrildica desobrigada de manter escriturag®o
contabil.

Recwrso provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto COMERCIAL ISSA LTDA

ACORDAM os Membros da Buinta Cétmara do FPrimeiro Conge-—
lho de Contribuintes, por uanimidade de votos., dar provimento ao re—
curso, nos termos do relatédrio e voto que passam a integrar O presente

Julgado.

Sala das Sessf@ies, em 11 de Agosto de 1993

~ FRESIDEMTE

- RELATOR
-

AUGUSTO RIBEI 4 COSTA - FROCURADOR DA FAZENDA

NORE LIBONATI i_ti MACIONAL

VISTO EM A
SESSAO DE: g ”»
wader de Fazsh

JUL 1995 A
Proe
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Acordios109%-7.480.

frarticiparam, ainda, do presente julgamento, os seguintes Consalhei—
ross:  PFMARCIO MACHADO CALDEIRA, JACKSOWM MEDEIROS DE FARIAS SCHNMEIDER,
HISSAD ARITALJOSE GERALDD ROSA, (Suplente convocado)GILBRERTO COMGRO
BASTOS. Ausente o Conselheiro JOS5é& DO NASCIMENTC DIAS
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Acorddo:105-7.480.
RECORRENMTE: COMERCIAL ISSA LTDA.

RELATORIO

COMERCIAL 1I8SA LTDA. contribuinte jurisdicionada & D.R.
Fo emn Foz do Iguagu/FR, recorre a este Conselho pleiteando a reforma

da decisfo de primeiro grau.

Em  consequéncia de ag¥o fiscal iniciada em 04.046.91,
foi laviado o Auto de InfragXo de fls. 39, com data de 31.07.91, exi—
gindo um crédite tributdrio no montante de CR$ 1.329.226,77. 0 langa—
mento & decorrente de omiss®o de receitas operacionais. relatadas no
Termo de VerificagXo, Esclarecimento e Encerramento de AgHo Fiscal
(Tls.32/34), caracterizada por saldo credor de caixa, nos montantes de

Cz%  372.0%8,%91, CZ$ 7435.510,00 e Cz$ 3.798.578,81, apurados mediante
a comparagfo do montante dos ingressos de recursos e o total dos dis—
pendios, nos exercicios de 1987, 1988 e 1989, periodos—-base 19864, 1987

e 1988, respectivamente.

0 embasamento legal da autuac¥o caracteriza—-gse como in-—
frigéncia do disposto nos artigos 1680, 389, 397,396, 676, 678 do
RIRABOy ftem 13 da portaria 29/79 e dtem 8 "a" do Farecer Normativo
no.?7/78. Aplicou-se a multa prevista no art. 728, indiso II, do

RIRABO, aprovado pelo id mencionado decreto.

Pentro do prazo, a contribuinte apresentou a impugnag8o

de fle. 42749 onde, en sintese., alega ques
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RECORRENTE: COMERCIAL ISSA LTDhA.

1) MXo foi considerado o valor declarado como DevolugXo

de Mercadorias em nenhum dos trés exercicios fiscalizados e auwtuadoss

2) 0 imovel ccupado pela empresa & de propriedade dos
sOcion, que o cederam gratuitamente & mesma, nos perficdos-—-base de
1984 ,1987 e 19883

3) 0 Tisco n¥o considerou o saldo "Fornecedores” em
dez/86, como ingressos, entretanto o tomouw como disp@ndio no exerclcio

seguinte;

4) 0 valor correto do FGTS @ o apurado pelo Autuantesy

2) 0 saldo de"Fornecedores" em dez/86 era de CZ%
341 .161,461 e foi constatado o valor de CZ4 405,028,815 que o saldo de
"Fornecedores" em dez/87 era de CZ% 922.7393.43 e fol constatado o va—
1oy de CL4 1.3533.005,10% gue o saldo de "Fornecedores" de dez/88 era

de CZ$ 8.234.129,11 e foi constatado o valor de CZ$ 12.050.216,18;3

6) A conta "Tributos Federais" foi langada em duplici—
dade, pois a mesma J& estava desmembrada, nos exerclcios de 1988 e

148%, periodos—base 1987 e 1968,
Contradita fiscal de fls. 51754, acatando, em parte. as
razies de defesa apresentadas pela contribuinte, propondo a manuteng¥o

parcial do auto de Infragfo,., pois. em sintese:

A antuante concorda com a contribuinte em 2



La

FROCESS0 Mo.109245/001.5%41/91-22
Acordos105-7.680.

a) desconsiderar o saldo "Fornecedores" dez/8é (doc.
fls. 27) no valor de CZ$ 341.161,61, considerado pela mesma como dis-—

péndio no exerclicio de 88787 (ref. ftem 3 retro):

b) deduzir os valores langados na rubrica "Tributos Fe-—
derais", por terem sido langados em duplicidade, referente aos exerci—
cios de 1988/787 e 1989/88, (ltem 6, retro);

<) modificar o Guadro de Informac&o OGerais (doc.
flu.18), ref. ao exercicio de 1988/87, onde o total de despesas apura—
do passa de C2Z4 V21 .99353,52 para Cd4 693.828,582, com a deduegqo de CIZ4
28.1653,00. Com referéncia ao exercicio de 1989788 (doc. fls. 2%, o
total de despesas passa de CZ$ 5.104.216.00 para CZ$ 4.884.216,00. Re-—
far o "Demonstrativo de Fluxo de Recursos” dos Exercicios 1988/,87 e
1989/88, passande a apresentar omiss®o de receitas nos montantes de

CZ% 374.183,48 e CZ$% 3.471.026,78 (X)), respectivamente.

A antuante nXo concordouw com a contribuinte guanto ag

demals alegagbes.

DeciaXo de primeiro grau Julgandeo parcialmente proce-
dente 0 langamento. Concordou com a avtuante em relagdo as letras "a“,
"h" e Y"¢"  retro mencionadas mas impts a corregi¥o do valor de CZ%

3.471.026,78 (X} (acima mencionado) por haver dois equivocos:

lo.) guanto ao"total dos dispéndios” (fls.54) erro na

BOMA »

20.) aquanto A transcrigio do valor dos "lucros distri-
buidosa", que (conforme fls. 10 e 3lv) & CZs 5H72.372,00 e nfo
)

444 .820,00 erro de transcrigfo. (Rubrica n#o impugnada).
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As demais alegagles também n¥o foram acatadas pela au~-

toridade julgadora de primeira intancia.

Declarow extinta a parcela do crédito tributdarioco no
valor de CZ$ 84.106,21 a titulo de imposto de renda pessoa Jjuridica.
CZ% 42.078,11 a titulo de multa, e demais acréscimos legais. conforme
caleulo até 30.07.91, haja vista os valores acatados na impugnagXo.

relativos aos exercicios de 1988 e 1989, anos-base de 1987 e 1908.

Diante dos novos fatos apresentadossacatados, determi-—
nou o novae crédito tributdrio devido a partir da nova base de cdloculo
(conforme o Demonstrativo de {tem 10 de fls. 60 deste processo)r: CZ$
440.8354,68 a titule de imposto de renda pessoa jurddica e C7Z$
220.416,06 a titulo de multa, e demais acrécimos legais, relativos aos
exercicios de 1987, 1988 e 1989/ periodos—-base de L1986, 1987 « 1988,
cuios valores deverdo ser atualizados conforme a legislag¥o vigente

gquando do seu efetivo pagamento.

Ciente em 02.04.92 a contribuinte interpfs o recurso
voluntéario de fls. 646/162 protocolizado em 04.0%.92 alegando em sinte-

s Qques

1Y 0 valor da conta fornecedores em dez/886 aera de CZ%
405.028.81 (anexa cépias das Duplicatas do ano-base 1986, pagas em 87
Ag fls. 937126)3 o valor da conta fornecedores em dez/87 era de CZ%
1.333.058,10 (anexa cOpias das Duplicatas no ano—-base 1987, pagas em
88, Aas fls. 127/7141)3 o valor da conta fornecedores em dezs/B8, era de
CZt 12.000.216411 (anexa cédpias das Duplicatas no ano—base 1988, pagas
em 1989, as fls. 142/159)3
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2) Ma conta aluguel, a empresa @std no inmdvel como
caomodataria gratuita, relativamente aos anos de 1986, 1987 o 1988.

Anexa copia do contrato de comodato As fls. 141/7162.

3 Tanto em 1984, 1987 e 1988, o valor das Devolu-~
cBea de mercadorias, estfo excluidas da base de cadloule do IRPI, mas
representa uma compra de mercadorias, que deixow de ser paga ou um va-
lor restituldo. Anexa copia do livro de entrada de mercadorias, onde

diz comprovar as devoluglies das mesmas (doc. 77/792).

Refaz o Quadrao de Informages Oerais de Despesas e De-
monstracio de Fluxo de Recurso em 1986, 1987 « 1988 (doc. de fls.
GBA6Y, 7L/72 © 74/70%, respectivamente).

£ 0 RELATORIO

/
>
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VYVOTO

Conselheiro AFONS0O CELSO MATTOS LOUREMgO ~ RELATOR.

Recurso tempestivo e dele conhego

Em andlise procedimento inerente & omissfc de receitas,
caracterizada por saldo credor de caixa, nos exercicios de 1987, 1988
e 1987, apurada mediante a comparacio do montante dos ingressos de re-

cursos & o total dos dispéndios.

Conforme J& manifestado em diversos votos, entendo que
o  trabalho fiscal na forma do realizado nos presentes awtos ¢ de todo
incipiente, n&o apresentando elementos solidos para consubstanciar a

exigéneia tributaria.

Tenho este entendimento pelo fato de que a apurag¥o
efetiva por dados de saldos de contas nem sempre serd correta, para
efelto de determinagdio do "guantum” tido como devido. Tal falha ocor-
reuw também neste processo, onde o valor langado teve que ser alterado

por considerados "lapsos" no levantamento.

Maeste sentido, adoto e transcrevo o seguinte trecho do
voto da ilustre Conselheira Mariam Seif, com a qual concaraﬂﬂ= plena-

mente, constante do Acdrd¥o 108-4674, de 12.07.90,. de sequinte teors:
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"Como se infere do relato, a questfo submeticda ao des—
linde desde Colegiado diz respeito & omissfo de receita capituladda
no  artigo 396 do RIR/780, vez que trata—-se de enpresa gue no exercicio
objieo da awtwagfo tributou seus resultados com base no lucro presumi-
do, tendo apresentado sua declarac®o de rendimentos no Formuldrio
ErI.

A fiscalizag¥o, en face a auséncia de escrituragiio re-—
gular por parte da empresa, facultada pelo préprio regime de tributa-
¢ adotado, caracterizou a ocorréncia da omiss®o de receitas mediante
confronto de valores representativos de desembolsos (fornecedores, lu-
cros distribuldos, prd-labore, ¢ despesas necessdrias & atividade) com
o valor das vendas declaradas. Desse confronto resultou um montante de
gastos superiores As vendas levando o fisco a concluir que a empresa

subtrain tal diferenga d2 ¢rivo da tributag¥o.

Em exame de casos semelbhantes transitados por este Con-
selho, tenho @me posicionado pela inadequag¥o do método de apurago
egleito pela fiscaliza¢&o na caracterizagdo da irregularidade, vez que
além de denotar um regime hibrido de caixa e de competéncia nXo tem
respaldo ea uma investigag®o maig minuciosa nos ragfiatraﬁ e documen-—

tos da empresa, sen¥o veiamos.

Coma  acima enfatizado, na apuragciio da mdateria tributd-
vel foram eleitas determinadas contas representativas de recebimentos
e pagamentos efetuados pela empresa no respectivo periodo-base.As ven—
das declaradas foram consideradas como recebimentos, enquanto que os
pagamentos  foram caracterizados por diversas rubricas constantes da
declarag®o de rendimentos apresentada no exercicio awtuado & dag rela-
goes de fls. 09711,
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Ora, como se sabe, as receltas declaradas em cada pe-
riodo-base ocbedecem ao regime de competéncia, o que significa gque ne-
las ¢%0o computadas todas as vendas faturadas no periodo, independente-—
mente do efetivo ingresso do numerdrio na empresa, ouw seia. sem levar
em conta sua forma de pagamento pelo cliente:z: se & vigla ot A& prazo.
ouw s& em dinheiro, chegque, ou gqualquer outro meioc ajustado entre as
partes. Dal se infere que a receita declarada desserve por si sd, para

representar as efetivas disponibilidades do periodo.

De igual forma, nem todas as rubricas representativas
de despesas correspondem a efetivos desembolsos do pericodo. A titulo
exemplificativo temos o lucro distribuide aos sécios e, bem assim, o
pro-labore, os quals, conforme admitido pela antoridade "a quo", sua
atribulgido decorre de disposig¥o legal, significando com isso  gue,
independentemente de seuw efeltivo pagamento, a pessoa Jjuwidica e  res—
pectivos socios deverd&o reconhecer, para efeito de tributaglo, os per—
centuais definidos em lei como distribuidos e percebidos no periodo-

base correspondente".

Meste processo, emn que pese a farta documentag¥io
acostada aos autos pela contribuinte, entendendo que o langamento pe-
ca desde a sua constituiglo, jd& gue autoridade fiscal, apesar do  Ga
incipiente wvalaor técnico do levantamento, ainda entendeu por arbitrar
determinadas import#ncias, que teve por incomprovadas pela autuada

conforme descrito as fls. 32.

E evidente gue tal procedimento relativo do lan-
gamento todos o9 seus critérios de certeza, elemenio indispensdvel pa-—

ra a sua legitimidade.

Mo wvelio como prosperar, portanto, a exigéncia

tributdria, face a total precaridade dos elementos que a embasam.

Bs
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Por todco o exposto, voto no sentido de dar provi
mento ao recurso.

E o meu voto.
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