SERVICO Pl:lll..lco FEDERAL

PROCESSO N? 10945-002,.473/91-18

RECURSO N?: 102.570
ACORDAO N®: 106-5.635

RECORRENTE: BOTTEGA, MOURA & CIA. LTDA.

RELATORTIO
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BOTTEGA, MOURA & CIA., LTDA., pessoa juridica quali
ficada nos autos, recorre a este Conselho, da decisdo do Sr. Deleg
do da Receita Federal em Foz do Igquagu-PR, que julgou parcialmente
procedente a exigeéncia fiscal formalizada no Auto de Infracao .de
fls. 09/10, lavrado em fun¢do de se haver constatado omissdo dd
receita operacional no exercicio de 1987 - periodo base de 1986 ,ca-
racterizada pela realizag¢do de dispéndios maiores que os ingressos'|

de recursos, conforme demonstrativos de fls. 04/05.

Inconformada com a autuacao, a empresa ingressou '
tempestivamente .com aimpugnacao de fls. 12/15, instruida com a docu-
mentacao de fls. 17/25, onde contesta parcialmente o feito, ¢ con
base nos sequintes argumentos:

l. Por erro no preenchimento de sua declaracdo de ren|
dimentos do exercicio de 1987 (Formuldrio III - Lucro Presumido) ,
foi informado como compras no periodo base (item 3 do Quadro 9), o
valor de Cz$ 2.978.241,00, que incluiu, indevidamente, a parcela de
Cz$ 219.979,56, relativa 4 aquisigdao de material de expediente,imo-
bilizado, vasilhames e material de consumo, quando deveria constar'
apenas o valor de Cz$ 2.758.261,44, correspondente a4 mercadorias '
adquirida para revenda (ver cdpias da citada declaracdo e . dasg]
folhas 181 e 176 do Diario n?® 0l - documentos 01 a 03 - fls.17/22);
na oportunidade, a impugnante faz juntar nova declaracio do exerci-

cio de 1987 - retificadora - onde faz constar o valor correto das
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compras do periodo .base - iten 3 do Quadro 9 (documento 04 - fls.
23/24);

2. O valor de Cz$ 219.979,56, incluido na "Demonstrac¢ao
do Fluxo de Recursos do Ano Base de 1986" como "compras de Mercado
rias para Revenda", conforme. evidenciado no paragrafo precedente ,
foi novamente arrolado - dessa vez, corretamente - comc desembolso
de caixa, no "Demonstrativo de Pagamentos”, nas suas contas corres
pondentes, ou seja, "Publicidade", "Instalag¢des Comerciais", "Mo-
veis e Utensilios" e “"vasilhames e Recipientes”;

3. também em duplicidade, como "Dispéndios de Recursos"”
foi considerado o total de despesas com telefone, no valor de

Cz% 6.662,45, conforme demonstrado;

4, retificada a "Demonstracao do Fluxo de Recursos no
Ano Base de 1986" pela retirada dos valores lancados em duplicida-~
de, verifica-se que permanece um saldo negativo, a caracterizar '
receita omitida, no valor de Cz$ 53.589,00, sobre o qual a autuada
se propoe a recolher o correspondente crédito tributario.

0 autor do feito, em informagaoc de £fls.27, concorda !
com a retirada do valor correspondente ao computo, em duplicidade,
da rubrica Telefone (Cz$ 6.662,45), nao acatando a pretensao . da
impugnante, relativa a reducao do valor arroclado como "Compras de
Mercadorias", por entender que tal fato representa uma retificacdo
da declaracdo visando a reduzir ou a excluir tributo, apds notifi-
cado do lancgamento o sujeito passivo, vedada pelo artigo 147, § 1@
do CTN (Lei n? 5.172/66);

A decisdo da autoridade julgadora de primeira instancia,
proferida s fls. 29/32, manteve parcialmente a exigéncia, se fun-
damentando na informacao fiscal do autuante, e determinando a reti
rada da base de calculo do lancamento, da parcela correspondente '
aos dispéndios com telefone, que entendeu ter sido arrolada, efeti
vamente, em duplicidade.

Cientificada da decisao retro, em 11.03.92, conforme re
cibo de fls. 36, a empresa interpos recurso voluntario a este Con-gg

enpronsa Neciona!
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selho, em 01,04.92, juntado ao processo as fls. 37/43,onde volta a
insistir no argumento de que o valor de Cz§ 219.979,74, foi arrola-
do em duplicidade no lancamento, como aplica¢do de recursos, na
forma descrita na impugnacao, argumento esse ora enriquecido com
diversos demonstrativos (de compras de mercadorias para revenda,das
notas fiscais de compras diversas, langadas no Livro Registro de
Entradas e no Livro Diadrio e demonstracdo do valor real de desembol

so de Caixa para aquisicao de mercadorias para revenda); as : alega-.

coes e demonstrativos elaborados pela Recorrente, acham-se ilustra-
dos pelos documentos por ela acostados aos autos, ds fls. 47/146 ,
em coOpias "xerox" autenticadas (documentos de 01 a 08, conforme re-
lagao de fls. 46).

Continuande a propor o pagamento da exigéncia tribu-
taria sobre a parcela conformada (Cz$ 53.589,00}, a Recorrente so-
licita a nulidade do processo (sic), ou que sejam determinadas as
diligéncias necessarias e, finalmente , julgado o feito improceden
te, reformando-se a sentenga e reconhecendo-se a nulidade do lanca. .

mento, em parte.
Seja determinado o arguivamento do processo.

E o relatdrio.

imprensa Naclonai
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voro
Conselheiro Raimundo Socares de Carvalho, Relator:

Na informacdo fiscal de fls. 27 o Auditor Fiscal'
concorda em que seja excluido dos dispéndios a importancia de
C7$ 6.662,45. Com referéncia ao valor das compras de Cz$......
219.979,56; referente a material de expediente, imobilizado,va-
silhame e material de consumo, discorda de sua exclusdo com ba-
se no § 1¢ do art. 147 do CTIl que estabele a retificacido da de-
clarag¢do por iniciativa do declarante, quando vise a reduzir ou
a excluir tributo, s6 € admissivel mediante comprovagdc do erro
em que se funde, e antes de notificado e lancamento.

0 RIR/80 também trata do assunto em seu artiqo '
647:

"Art. 647 - A firma ou sociedade que, depois de
iniciada a acgdo fiscal de acordo com os articos'
642 e 646, apresentou declaracac ou requerer a
retificagdao de rendimentos de sua declaracgido,nao
se eximira, - por isso, das finalidades previs-
tas neste Requlamento, avlicando-se 0 mesmo pro-
cedimento a todas as pessaos fisicas ou Jjuridi-
cas quanto aos rendimentos da firma ou sociedade
a que se referiu aquela ac¢ao fiscal, inclusive !
aos sujeitos ao reqgime de arrecadacdo nas fontes".

Em_tendo, assim, que os dispositivos legais cita-
dos .tém por objetivo excluir a espontaneidade do contribuinte.
A retificacao vodera ser feita mas o contribuinte ficaria sujei-

to as penalidades cabiveis.

Por outro lado, entendo que também ndo tem aplica
¢do o disposto no § 19 do art. 147 ao presente caso. Feitas as
alterag¢bes pelo contribuinte, conforme nova declaragao preenchi
da e constante de fls. 24, o imposto l1iquido a pagar continua o
mesmo declarado as fls. 18. Assim, ndo had que se falar em "redu-
zir ou excluir tributo" de gue trata acuele artigo. Mesmo fazendo '
as correcoes solicitados ainda resta uma onissao de receita no
valor de Cz$ 53.589,00 com a qual concorda o contribuinte. ?7

Imprensa Naclonal
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Em nenhum momentc © autuante se nmanifestou quanto’
a alegacao do contribuinte de que o valor de Cz$ 219.979,56 foi
considerado como desembolso de caixa em duplicidade, ja que es-
tava incluido. indevidamente no valor de "Compras de Mercadorias"
e também no "Demonstrativo de Pagamentos" de fls. 5, como despe

Sa.

As fls. 22, o contribuinte juntou cdpia xerox de
fls. do Razdao (autenticada) em que constam os valores relativos
a "revendas de mercadorias" e "custos das mercadorias vendidas”,
nao contestados pelo autuante.

Diante do exposto e por tudo o mais que do proces-
so consta, conheg¢o do recurso por,tempestivo e interposto na for-
ma da lei e, no mérito, dou-lhe provimento parcial para reduzir

a onissao de receita para Cz$ 53.589,00..

Brasilia(DF), em 17 de maio de 1993

RAIMUN SOARES DE CARVALHO - Relator,

nprenss Nacional
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