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105,565~ IRFJ -~ EXS: DE 1990 e 1991
MaREER — IMFORTACED E EXFORTALCAHD DE MADEIRAS LTDA.

DRF em Fozx do Igquagu ~ FR

IRFPI — OMISSHED DE RECEITA -~ SALDO CREDOR DE CAIXA - Ea-
crituragdo que indica saldo credor na conta Caixa auto-
riza a presungio juris tantum de omiss¥o de receita.
ACRESCIMOS LEGAIS -~ JUROS DE MORA -~ TRD - O crdédito
tributdrio., ndo integralmente pago no venciamento, &
acrescido de juros de mora. calcoculados & taxa de 1% ao
més, e a lei ndo dispuser de modo diverso (CThl.  art.
141 e pardgrafo lo). A partir da vigéncia da Lel nr.
8.218, de 29.08.91 (DOU de 30.08.91). incidem, juwros de
mora eguivalentes & TRD sobre os débitos de gualguer
natuwreza para com a Fazenda Hacional ., vedada a retroa--
8o a Teverelros/9l, prevista no art. 30 da referida
Leid , porgue a lel nova n&o pode retroaglrr para periali-
rar o contribuinte., swieito, até entdio A& taxa de Juwros
de 1% (uwm por cento) ao nis.

Vistos., relatados @ discutidos os presentes awtos de

recurso interposto por  MARBER — IMFORTACRO E EXPORTACAC DE MADEIRAS LI

MITADA.

ACORDAM oz Membros da Sexta Cl8mara do Frimeiro Conse-

Lho de Contribuintes. por maioria de votos, em DAR provimento parcial

a0 FECLET S0,

nos termos do vote do relator. Vencido o Conselheivo José

Carlos Guimarfes.
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Sala das SessPes, eom 05 de outubro de 1994,
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IONE TEREZA ARRUDA MEMDES - FROCURADORA DA
FAZENDA HACTONAL
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Farticiparam. ainda, do presente dulgamento, o8 seguintes Conselhai—
ros: WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, LUCIAMA MESQUITA SABIND DE FREITAS CUS-
ST, JILIO HORTA BARROSA (SUFPLENTE CONVDCADO) E JOARD AFRIGIO RIZERRA
(SUFLENTE COMVOCADO). Ausente os Conselheiros JOSE FRANMCISCO PALOFOLY
JUNIOR, HEMRIGUE ISLER (LICENCIADOS) E FAUZE MIDLEJ (LICENCIADOS).
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RECURS0 HNR. 105,543
RECORRENTE: MARBER —~ IMFORTACAO E EXFORTACAD DE MADEIRAS

RELATORIO

MARBER — IMPORTACHO E EXFORTACAD DE MADEIRAS. ji4a gquali-
ficada, por seu representante (fls. 468). recorre da decis¥o da DRF Foz
do Iguagu — FR, de que foi cientificada em OLH/703/793 (fls. 92v), atrvés

de recurso protocolado em 0270493 (fls. 93).

2. Contra & contribuinte foi emitido auto de Infraclo
{(fla. 50), na 4rea do Imposto de Renda Pessoa -~ Jurlidica, relative aos
Exercicios 1990 e 1991, periodos—bases 1989 & 1990, por:s OMISSHO DE
RECEITAS, caracterizada por SUFRIMENTO DE CAIXAZAUMENTOS DE CARITAL e
por SALDO CREDOR DE CAIXA.

2A. A ciédncia do langamento foi dada em 06.10.92 (fls. S0).
tendo a DIRFI/90 (exercicio mais antigo abrangido pelo langamento de
oficio) sido entreque em 10.04.90 (fls. 79).

2B. Mo tocante a matéria de mérito, parte da base tributéa—
vel, correspondente a suprimentos de caixa, Jj& fo excluida na decisdo
de lo grauyndo voltande a contribuinte a insistir, no recurso, quanto
a este aspecto do lancamento. Ma outra questio de mérito ~ saldos cre-
dores de caixa - em recurso de 07 (sete) folbhas, dedica menos de 10

{dez) linhas ao assunto.

2C. Duas questfes 3o suscitdas pela defesa, & margem das
questiies de mérito: a compensabilidade de preiuwizo e a utilizagcfo de
TRD. A primeira jid foli atendida na decis¥o recorridas a segunda (TRD)
vem a ser a essé@ncia do recurso, dada a tibieza com que foi atacada a

gquestdo de mérito remanescente.
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D Inconformada, arpesenta IMPUGNACHO (fls. 59/66). reba—
tendo o langamento com os seguintes argumentos, que destaco. por re-
fletirem a tese esposada pela impugnante, no tocante a matéria ainda

em discussdos

a) gue a exigéncia relativa a saldo credor de caixa somente poderia

alcangar o saldo final do exerclcios:

b) que a exigé@ncia de TRD é inconstitucional. citando diversas opi-
nifies doutrindrias que se contraplie a sua wtilizacdo como indexador

para atualizagiio de tributos.

4. Atraves de INFORMACAD FISCAL (fls. 73), a Fiscaliza¢&o
assim rebate os argumentos da defesa, no tocante, ao que ainda se dis-—

cutes

a) ogue nenhum documento foi apresentado para modificar os saldos cre-—

dores de caixa apuradoss

b) qgue a TRD n¥o foi utilizada como indexador para atuwalizag8o de
tributos, mas sim como taxa de Juros. Tanto que, no periocdo em que foi

L

utilizada taxa sguivalente & TRD, n&o foi cobrado o juro de 1%.

5. A DECISHQ RECORRIDA (fls. B83) mantém parcialmente o

feito actando os argumentos da Fiscalizag¥o.

Regularmente cientificada da decisfo. a contribuinte
dela recorre, conforme razoes de fls. 94 e seguintes, onde basicamente
se limita a atacar a exig@ncia de TRD, conforme leitura que fago em

Sessdo.

FE o relatdric.
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Conselheiro: MARID ALEBERTINO NUMES. RELATOR

Como relatado, basicamente, o recurso se limita A qQues-—

t30 da exigéncia de TRD.

Da Entretanto, mesmo tendo sido breve, a defesa questiona
a exigéncia relativa & omiss3o de receita por constatagffo de saldos
credores  de caixa nos meses de 06/89 (8.694,39)., 08/89 (882.815,01).
totalizando. no periodo-base de 1989 (fls. 44) 891.509,40 e, nho més de
04/90, 3.410.842,70 (fla. 46).

3 Solicita, inclusive, a realizacfo de dilig@noia.
4. Analiso, portanto, este aspecto.
9. A defesa ndo esclarece gque tipo de diligincia estd pe-

dindo, onde deve ser feita, o gque deva ser examinado. Ademais. & pro--
pria agdo fiscal resultou do exame da escrita contdbil da recorrente,
os fatos estdo demonstrados e foram perfeitamente entendidos. For en-
tender que n&o ficou caracterizada necessidade de qualguer diligéncia,

reieito a preliminar.

& Tocante ao mérito, vadlido & pressupor a omiss¥o de re-—
ceita, no montante correspondente ao saldo credor de caixa encontrado,
se a contribuinte ndo opfe comprovagdo valida para excluir a presun-—
cqo. Tal & o disposto do art. 180 do RIR/B0 e de stlida & remansosa

durisprudéncia deste Frimeivo Conselho de Contribuintes.

am Entretanto, também tem entendido este Coleqiado, pela
propria meci@nica da presuncido, gque no decorrer do mesmo periodo—base.,
s@ ocorrerem saldos credores em mais de um més.s6 deva ser congsidera-

do, como base de cdlculo do tributo, o valor maior e n3o o somatério.
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In__casu,., relativamente ao Ex. 90, a Fiscalizag®o considerouw o saldo
credor de caixa no montante de 891.509,.40 (fls. 46). correspondente ao
somatério dos valores de 8.694,.39 (06/89) ¢ 882.815,01 (08/89). Coe-—
rente com tantos outros julgados entendo deva prevalecer apenas o sal-
do maior (882.815,01), excluindo-se da base tributdvel do Ex. 90, o

valor de 8.4694,39, todos padr8es monetarios da época (pme).
8. fAanaliso, agora, a gusstdo da TRD.

P A exigfncia de JURODS calculados com base na variac8o da
TRD, tem sido obieto de andlise por parte deste Colegiado o qual, em
imimeros Gulgados de que s¥o exemplo os Acdrddos 106—-06.761, O06.742,.
06,763, de Z20.09.94, tem concluido pela improced@ncia de tal exigéncia
relativamente aoc periodo de 04 de fevereiro a 29 de agosto de 1991,
por entender gue a Lei nr. 8.218, de 29.08.21,publicada no DOU de 30,
sequinte, n¥o poderia retroagir a 04 de fevereiro, pois feriria prin-
clipio constitucional de irretroatividde da lei tributéria quando pre-
Judicar o contribuinte. Estaria, portanto, ¢ Fisco avtorizado a cobrar
o6 Juros., caloulados pela variagcfo da TRD, apenas & partir da vigéncia

da lei, como explicitado na ementa dos acdrd¥os referidos.

ACRESCIMOS LEGALS - JUROS DE MORA ~ TRD - 0O creadito
tribut&rio, n¥o integralmente pago no vencimento, &
acrescido de juros de mora, calculados A taxa de 1% ao
més. se a lei ndo dispuser de modo diverso (CTH, art.
141 e paragrafo lo). A partir da vig@ncia da Lei nr.
8.218, de 29.08.91 (DOU de 30.08.91)., incidem, Juros de
mora equivalentes & TRD sobre os débitos de gualguer
natureza para com a Fazenda Macional, vedada a retroa-
&0 e fevereiros91l, prevista no art. 30 da referida
lei, porgue a lei nova n3o pode retroagir para penali-
zar o contribuinte, swieito, até entdo 4 taxa de jduros
de 1% (um por cento) ao més,

i0. Entendo, portato, deva ser reformada em parte a r. de-

cisdo recorrida paras

a) excluir da base tributdvel do Exercicio de 1990. periodo-base 1989,

o valor de 8.694, 359 (pme);

b) exclwir & exig@éncia de TRD no periodo de 04 fevereiro a 29 agos-—
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to/91, periodo em que os JURDS devem ser recalculados a taxa de 1% (um

por centa) ao méds ou fragdo.

For tado o0 exposto & por twio mars gue consta do  pro-
cesso, conhegon do recurso, por tempestivo e apresentado na forma da
lLei e, no mérito. dou—lhe provimento parcial, nos termos do item pre-

cedente.a

Brasili®-DF., 0% de ocutmro de 1994
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