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SRP - SECRETARIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA (RECEITA

FEDERAL DO BRASIL)

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Periodo de apuragio: 01/01/1996 a 30/06/2006

PREVIDENCIARIO - OBRIGAGAO ACESSORIA

DESCUMPRIMENTO - INFRACAO.

Consiste em infragio a legislagdo previdencidria, a empresa
deixar de exibir qualquer documento ou livro relacionados com
as contribuicdes para a Segunidade Social ou apresentar
documento ou livio que n3o atenda as formalidades legais
exigidas, que contenha informagio diversa da realidade ou que

omita a informagéio verdadeira.

Recurso Voluntario Negado.
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ACORDAM os Membros da SEXTA CAMARA do SEGUNDO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos: I) em rejeitar as preliminares suscitadas; e
I1) no mérito, em negar provimento ao recurso.

ELIAS SAMPAIO FREIRE

Presidente

it AN
ARIA BANDZIRA

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consclheiros Elaine Cristina
Monteiro e Silva Vieira, Rogério de Lellis Pinto, Bemadete de Oliveira Barros, Cleusa Vieira
de Souza, Lourengo Ferreira do Prado e Rycardo Henrique Magalhdes de Oliveira.
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Trata-se de Auto de Infra¢do, lavrado com fundamento na incbservincia da
obrigaciio tributiria acesséria prevista nos §§ 2° e 3° do artigo 33 da Lei n° 8.212 de 1991 c¢/c
os artigos 232 e 233, § unico do Regulamento da Previdéncia Social, aprovado pelo Decreto n®
3.048/1999, que consiste em a empresa deixar de exibir qualquer documento ou livro
relacionados com as contribuigdes para a Seguridade Social ou apresentar documento ou livro
que ndo atenda as formalidades legais exigidas, que contenha informacéo diversa da realidade
ou que omita a informagio verdadeira.

O Relatério Fiscal da Infragdo (fl. 06) informa que a autuada, embora
devidamente intimada, deixou de apresentar os livros contabeis e as folhas de pagamento dos
contribuintes individuais.

A notificada apresentou defesa tempestiva (fls. 56/65) onde alega que nfo esta
obrigada a efetuar a escritura¢do contabii em razdo de ndo deter personalidade juridica.

Argumenta que nd3o estaria obrigado a apresentar parte da documentagio
solicitada de acordo com o que dispSe a Lei n® 4.591/1964, art. 22, alinea “g” que determina
que deve se manter guardada durante cinco anos a documentagio relativa ao condominio.

Também considera que no periodo antecedente ao ano de 2002 teria havido a
decadéncia do direito motivador em raziio do escoamento do prazo de cinco anos entre o fato
gerador € o lancamento conforme apregoa o art. 150, § 4° do cédigo Tributario Nacional,

Quanto ao periodo posterior que considera ndo decadente aduz a desnecessidade
de apresentagdio dos documentos, em raz3o de ndo se configurar como pessoa juridica.

Para corroborar sua alega¢io menciona jurisprudéncia da Secretaria da Receita
Federal,

Alega que se niio vingar a argumentago defensiva apresentada e considerando a
primariedade do autuado e inexisténcia de agravante devera a multa ser reduzida em 50%.

Pela Decisdo-Notificagio n° 14.421.4/022/07 (fls. 69/72), o langamento foi
considerado procedente.

Contra tal decisfo, a notificada apresentou recurso tempestivo (fls. 78/87) onde
efetua repetigdo da argumentagao de defesa.

O recurso teve seguimento por forga de liminar concedida em Mandado de
Seguranga.

E o relatério.
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Conselhcira ANA MARIA BANDEIRA, Relatora
O recurso é tempestivo e ndo hé dbice ao seu conhecimento.

A autuagdo em referéncia foi efetuada na estrita observancia das disposigdes que
regem a matéria e que foram devidamente informadas ao sujeito passivo.

A auditoria fiscal, em a¢d3o fiscal realizada na recorrente, solicitou a
apresentagio de diversos documentos a autuada e esta ndo o fez em sua totalidade.

Conforme argiiiu o julgador de primeira instincia, a auséncia de apresentagdo de
um Gnico documento j4 ¢é suficiente para a manutengio da autuagio, razio pela qual a autuagio
deve prevalecer considerando o interregno em que a autuada deixou de apresentar a totalidade
da documentagio solicitada, qual seja de N1/1996 a 06/2006.

Em virtude do contido no pardgrafo anterior, € despiciendo o enfrentamento da
questdo concermente & decadéncia.

A recorrente entende que ndo esta obrigada a apresentar os livros contabeis por
entender que ndo se caracteriza como pessoa juridica.

Para corroborar seu argumento traz jurisprudéncia que trata de ndo
caracterizagiio de pessoa juridica para fins de apuragdo de imposto de renda. Ocorre que tal
entendimento ndo tem o conddo de favorecé-la como se vera.

A apuragio e o recolhimento de contribuigbes previdencidrias, bem como as
obrigacdes acessérias relacionadas obedece legislagdo prépria, qual sejam, a Lei n® 8.212/1991,
seu regulamento aprovado pelo Decreto n° 3.048/1999 ¢ as nonmnativas expedidas pelo érgdo.

Observa-se que a Lei n° 8212/1991 ndo atribui responsabilidade pelo
recolhimento de contribui¢des previdencidrias € cumprimento de obrigagbes acessérias
somente a pessoas juridicas devidamente reconhecidas como tal. Ao contrario, a citada lei
inclui no rol de responsaveis até pessoas fisicas, como o empregador doméstico, o dono de
obra pessoa fisica ou o contribuinte individual que possui empregados.

No caso da recorrente, uma associa¢io, a citada lei é clara ao atnibuir-ihe
responsabilidade equivalente ds empresas em geral, para fins de responsabilizacdo pelo
recolhimento de contribui¢des previdenciirias, conforme se verifica no § Gnico do art. 15, in
verbis:
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“Are. 15.(....).

Pardgrafo unico. Equipara-se a empresa, para os efeitos desta Lei, o
contribuinte individual em relagdo a segurado que lhe presta servigo,
bem como a cooperativa, a associagdo ou entidade de qualquer
natureza ou finalidade, a missdo diplomdtica e a reparticdo consular
de carreira estrangeiras.”

Tal previsdo ainda consta do Regulamento da Previdéncia Social no § unico do
art. 12.

A recorrente nfo aprescntou folhas de pagamento de contribuintes individuais,
situagdo que, por si 6, j4 demandaria o descumprimento de obrigagio acessoria.

No que tange aos livros contabeis, o argumento utilizado no sentido de que a
recorrente ndo sendo pessoa juridica ndo estaria obrigada a manter a contabilidade formalizada
ndo se sustenta.

O Decreto n° 3.048/1999 estabelece de forma precisa quais contribuintes
estariam dispensados de manter a escrituragdo regular. Tal previsdo encontra-se no § 16 do art.
225, transcrito abaixo:

“§ 16. Sdo desobrigadas de apresentagdo de escrituragdo contdbil:

I - 0 pequeno comerciante, nas condigoes estabelecidas pelo Decreto-
lei n® 486, de 3 de margo de 1969, e seu Regulamento,

! - a pessoa juridica tributada com base no lucro presumido, de
acordo com a legislagdo tributdria federal, desde que mantenha a
escrituragdo do Livro Caixa e Livro de Registro de Inventdrio; e

IIl - a pessoa juridica que optar pela inscri¢io no Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuicées das Microempresas e
Empresas de Pequeno Porte, desde que mantenha escrituracdo do
Livro Caixa e Livro de Registro de Inventdrio.”

Como se vé apenas nos trés casos acima ¢ dispensada a manuten¢fio de
escritura¢io contabil formalizada e a recorrente ndo se enquadra em nenhum deles.

A autuada alega que teria beneficio de atenuagdo ou da multa.
A atenuagdo da multa é possivel ainda que nao solicitada pelo sujeito passivo,
quando ocorrida a circunstincia atenuante consubstanciada na corregdo da falta até a decisdo

da autoridade competenie conforme dispde v inciso V do art. 292 do Decreto n°® 3.048/1999.

Nio houve corregio da falta, portanto nio ha direito a atenuagéo.
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Diante do exposto e de tudo o mais que dos autos consta.

Voto no sentido de CONHECER do recurso ¢ NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 05 de fevereiro de 2009

Al .

As ARIA BANDE/RA
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