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O conceito de renda envolve necessariamente um periodo, que,
conforme a legislagiio patria, corresponde ao ano-calendirio,
assim, os valores recolhidos a titulo desse tributo no decorrer do
ano, séo antecipagoes dos valores devidos na declaragdo de ajuste
anual, quando se opera a tributa¢fio definitiva dos rendimentos
auferidos durante o ano.

DECADENCIA — Nos casos de langamento por homologagio, o
prazo decadencial para a constituigdo do crédito tributario expira
apods cinco anos a contar da ocorréncia do fato gerador. O fato
gerador do IRPF se perfaz em 31 de dezembro de cada ano-
calenddrio. Ndo ocorrendo a homologagdo expressa, o crédito
tributario € atingido pela decadéncia apds cinco anos da
ocorréncia do fato gerador (art. 150, § 4° do CTN).

DEPOSITOS BANCARIOS. PRESUNCAO DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS

Para os fatos geradores ocorridos a partir de 01/01/97, a Lei n°
9.430/96, em seu art. 42, autoriza a presungdo de omissio de
rendimentos com base nos valores depositados em conta bancaria
para os quais o titular, regularmente intimado, nio comprove,
mediante documentagiio habil e idonea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes.

ONUS DA PROVA

Se o Onus da prova, por presungio legal, € do contribuinte, cabe a
ele a comprovar a origem dos recursos informados para acobertar

a movimentacio f'manceir\a71 9
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LEGISLACAO TRIBUTARIA. EXAME DA
LEGALIDADE/CONSTITUCIONALIDADE

Nio compete 3 autoridade administrativa de qualquer insténcia o
exame da legalidade/constitucionalidade da legislagdo tributaria,
tarefa exclusiva do poder judiciario.

Recurso voluntario parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
RICARDO AGUILERA FLORENTIN.

ACORDAM o0s Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para acolher a
decadéncia do langamento relativa ac ano-calenddrio de 2000, levantada de oficio pela
Conselheira relatora, nos termos do relatério € voto que passam a integrar o presente julgado.
Vencidos os Conselheiros Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti (relatora), Janaina Mesquita
Lourengo de Souza e Gongalo Bonet Allage, que deram provimento em maior extensdo,
acolhendo também a decadéncia do langamento relativa aos meses de janeiro a outubro de
2001. Designada para redigir o voto vencedor quanto & rejeicio da decadéncia mensal a
Conselheira Ana Neyle Olimpio Holanda.

AN)@D&%‘I‘A@%’E‘?}&“&‘ DOS REIS

Presidente

‘J"'\D- QQ" A ' %—'i\d&_
NA #Ee LE OLIMPIO HOLANDA

Redatora Designada

FORMALIZADOEM: (5 JAN 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Luiz Antonio de
Paula, Lumy Miyano Mizukawa e Giovanni Christian Nunes Campos.
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Relatério

Contra o contribuinte acima referido foi lavrado o Auto de Infragfio de fls.
1263/1268 para exigéncia de IRPF em razio da presuncio da omissdo de rendimentos
decorrente da existéncia de depdsitos bancérios de origem ndo comprovada. O langamento
abrangeu os fatos geradores ocorridos entre os anos de 2000 e 2004,

Do Termo de Verificagio Fiscal (fls. 1251/1256), extrai-se o seguinte trecho:

O rastreamento das operacdes bancdrias a débito e a crédito levado a
efeito por meio dessas diligéncias ndo resultou na validacio das
Jjustificativas do contribuinte no que se refere a comprovacdo da
origem dos depdsitos. As respostas apuradas nas intimagdes emitidas
aos depositantes dessas contas bancdrias apontaram, na maioria dos
casos, que as operacdes se referiam a transagdes efetuadas por
terceiros (notadamente aquisicdo de componentes de informdtica em
sites da internet) onde o credor indicava uma das contas do
contribuinte para depdésito. Dessa forma a afirmagdo apresentada pelo

contribuinte ndo condiz com o verificado nas pesquisas efetuadas (fls.
868 a 1215).

O contribuinte teve ciéncia do langamento em 01.11.2006 (cf. fls. 1277), e o
impugnou, alegando que:

- desde a fiscalizagdo vemn afirmando que a movimentagio financeira encontrada
ndo lhe pertence, mas sim a terceiros, mais precisamente 4 empresa Panflor Servigos Ltda., o
que ja fora constatado no PAF n° 10945.002841/2006-49, empresa esta que atua como casa de
cambio e factoring; € por isso o procedimento fiscal em exame deveria ser redirecionado para
aquele outro PAF;

- dep6sitos bancédrios ndo constituem renda, e nfio havendo prova da ocorréncia
da hipdtese tributéria (ter recebido rendimentos tributaveis), seria o langamento nulo;

- supondo que a Lei Complementar n® 105/2001 tenha validade perante o
ordenamento constitucional, caberia 4 Fazenda o 6nus da prova através de langamento de oficio
¢ sempre do Fisco, e ndo do contribuinte;

- até¢ a edi¢iio do art. 42 da Lei n° 9.430/96 a Cimara Superior de Recursos
Fiscais vinha se manifestando no sentido de que depdsitos bancarios nfio seriam suficientes a
comprovar omissdo de rendimentos;

- deveria ser alterada a posi¢io do Conselho de Contribuintes acerca dos
depdsitos “a descoberto”;

- 0 Fisco teria todos os meios possiveis para apurar se os dep6sitos bancérios
configurariam renda ou ndo, ndo podendo simplesmente presumir este fato; e
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- desde a LC 105/01 passou a ter o Fisco ¢ poder de quebrar o sigilo bancério
dos contribuintes, razdo pela qual a partir de entfo tem ele que provar que estes depdsitos

constituem renda efetiva.

Requereu a redugdo da multa aplicada ao langamento, pois a seu ver a mesma
violaria a proporcionalidade e a razoabilidade. Da mesma forma, requercu o afastamento da

aplicagdo da taxa Selic.

Os membros da DRJ em Curitiba mantiveram integralmente o langamento, em

acorddo cuja ementa teve o seguinte teor:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 2001, 2002, 2003, 2004, 2005
ELEICAO DO SUJEITO PASSIVO. ERRO. INOCORRENCIA.

O sujeito passivo da obrigagdo tributdria é o titular da conta corrente
cujos depositos ndo tiveram a origem comprovada.

OMISSAO DE RENDIMENTOS. LANCAMENTOS COM BASE EM
DEPOSITOS BANCARIOS.

Para os fatos geradores ocorridos a partir de 01/01/1997 a Lei n°
9.430, de 1996, em seu art. 42, autoriza a presungdo de omissdo com
base nos valores depositados em conta bancdria para os quais o
titular, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagio
habil e iddnea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. PRO-VA. MOMENTO DE
APRESENTACAO.

Nos termos do artigo 16 do Decreto n® 70.235, de 1972, cumpre ao
contribuinte instruir a peca impugnatoria com todos os documentos em
que se fundamentar e gque comprovem as alegagbes de defesa,
admitindo-se sua juntada a destempo somente nos casos expressamente
previsios.

DECISOES ADMINISTRATIVAS E JUDICIAIS. EFEITOS.

As decisdes administrativas e as judiciais, ndo proferidas pelo STF
sobre a inconstitucionalidade das normas legais, ndo se constituem em
normas gerais, razdao pela qual seus julgados ndo se aproveitam em
relagdo a qualquer outra ocorréncia, sendo dquela objeto da decisdo.

MULTA DE OFICIO. PROPORCIONALIDADE. CARATER
CONFISCATORIO.

Diante da expressa previsdo legal de percentual fixo de multa de oficio,
inexiste poder discriciondrio da autoridade em eleger outro, e a sua
aplicagdo ndo ofende ao principio da proporcionalidade, que é
sobrepujado pela submissdo da Administra¢do Piblica ao principio da
legalidade, e, por ndo constituir tributo, mas penalidade pecuniaria
prevista em lei, @ multa de oficio é inaplicavel o conceito de confisco
previsto no inciso V, do art. 150 da Constituicdo Federal,

(LI
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JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

Os tributos e contribuigdes sociais ndo pagos até o seu vencimento,
com fatos geradores ocorridos a partir de 01/01/1995, serdo
acrescidos na via administrativa ou judicial, de juros de mora
equivalentes, a partir de 01/04/1995, & taxa referencial do Selic para
titulos federais.

Néo se conformando, o contribuinte interpde o Recurso Voluntirio de fls.
1318/1326, no qual reitera as alegages contidas em sua impugnagio e alega que ndo poderiam
as autoridades julgadoras de primeira instincia ter desconsiderado a jurisprudéncia por ele
colacionada, pois a propria fiscalizag@io usualmente ampara langcamentos em jurisprudéncia dos
tribunais superiores bem como do Conselho de Contribuintes.

Reiterou o pedido de que o processo seja analisado conjuntamente com o PAF
n® 10945.002841/2006-49 (Panflor Servigos Ltda.) e 10945.003759/2006-31 (Cleusa Albertina
Panatta), pois todos tiveram origem no mesmo procedimento de fiscalizagdo e tém uma s
origem.

E o relatério.

Voto Vencido

Conselheira Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti, Relatora
O recurso € tempestivo e por isso dele conhego.

Trata-se de langamento fundado na presun¢do de omisso de rendimentos
contida no art. 42 da Lei n® 9.430/96, em razdo da existéncia de depésitos bancérios de origem
ndo comprovada.

Antes de entrar no mérito da discussdo travada nestes autos, entendo que deve
ser suscitada uma questdo prejudicial, a qual diz respeito & decadéncia parcial do langamento
ora em exame.

E que o IRPF & um imposto sujeito ao Jangcamento por homologagdo, razdo pela
qual deve ser aplicada, aqui, a regra prevista no art. 150, § 4° do CTN para ¢dmputo do prazo
decadencial para sua constituigdo.

Resta saber, entdo, quando se da a ocorréncia do fato gerador do imposto em
questdo. A meu ver, este fato gerador seria mensal, computado & medida em que o contribuinte
receba seus rendimentos tributaveis.

De fato, o langamento para exigéncia de IRPF sobre a omissfio de rendimentos
caracterizada pela existéncia de depésitos bancérios de origem ndo comprovada, esta previsto
na Lei n° 9.430/96, que determina em seu art. 42, § 1° e 4° que:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento .
os valores creditados em conta de depésito ou de investimento mantida &'
@ .
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Junto a instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa
fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas
operacoes,

§ 1° O valor das receitas ou dos rendimentos omitido serd considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituicdo
Jfinanceira.

()

§ 4° Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na tabela
progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o crédito pela
institui¢do financeira.

{sem destaques no original)

O fato de tal norma determinar que o rendimento serd considerado “auferido” ou
“recebido”, e que serd tributado no més em que creditado ndo pode ter outra interpretagio
sendo a de que o fato gerador do imposto ocorre no més do crédito em conta.

Por isso que, no caso vertente, tendo o Recorrente tomado ciéncia do
langamento em exame em 01.11.2006 (novembro de 2006), nio poderia o Fisco Federal lhe
exigir quaisquer valores relativos ao IRPF quanto a fatos geradores ocorridos antes de
novembro de 2001, Dai porque devem ser excluidos do langamento os valores relativos a fatos
geradores ocorridos entre janeiro de 2000 e outubro de 2001.

Quanto ao mérito, em sua defesa, 0 Recorrente nio comprova a origem dos
depésitos efetuados nas contas bancérias que originaram o langamento, mas alega que toda a
referida movimentagéo financeira ndo lhe pertencia, e sim a uma pessoa juridica.

Entende, por isso, que o presente processo deveria ser analisado em conjunto
com os PAF n® 10945.002841/2006-49 (Panflor Servigos Ltda) e 10945.003759/2006-31
(Cleusa Albertina Panatta).

Ocorre que o Recorrente ndo demonstra de que forma o julgamento daqueles
outros dois processos administrativos poderia interferir no presente julgamento, limitando-se a
alegar que seriam processos “decorrentes ou reflexos”. Assim, nio hd como deferir o seu
pedido, por falta de previsdo legal e de justificativa fatica para tanto.

Outro pedido feito pelo Recorrente ¢ para que seja efetuada diligéncia, a fim de
que os valores exigidos através do Auto de Infragdo em comento sejam incluidos no PAF da
pessoa juridica anteriormente referida (Panflor).

Contudo, também este pedido nfo pode ser acolhido, pois, de acordo com as
diligéncias efetuadas em sede de fiscalizagio, ndo hd como vincular os depdsitos que
originaram este langamento com a movimentag3o financeira da referida pessoa juridica.

Alias, quanto a este particular, releva transcrever trecho constante do Termo de
Verificagdo Fiscal, do qual se extrai que:
@ 6
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No que diz respeito as operagdes da empresa Panflor, todos foram
undnimes em negar qualquer vinculo com essa empresa, o que descarta
a possibilidade do contribuinte estar usando as contas de pessoa fisica
para movimentar recursos da empresa da qual é socio.

Assim, e para que tal pedido fosse acolhido, caberia ao Recorrente ter
demonstrado a pertinéncia do seu pedido, trazendo documentagio comprobatéria do vinculo
entre os depdsitos e a movimentagio da empresa. Nio tendo isto ocorrido, nfo hi como acolher
sua pretensao.

Por fim, o Recorrente alegou a impossibilidade de utilizagio dos depésitos
bancérios para apuragio de omissdio de rendimentos tributiveis. Neste aspecto, impende
ressaltar que a Lei n® 9.430/96 estabeleceu esta presungdo que, apesar de ser relativa, s6 pode
ser derrubada contra a apresentagdo, pelo contribuinte, de documentagiio habil e idonea que
comprove a origem daqueles rendimentos.

Por isso que para os fatos geradores ocorridos a partir de janeiro de 1997, cabe
sempre ao contribuinte o énus de comprovar a origem dos valores transitados por sua conta
bancéria.

Sendo esta uma determinacgio legal, ndo cabe ao julgador administrativo avaliar
sobre o seu acerto ou sua tecnicidade, mas somente aplicid-la. Neste sentido, este Primeiro
Conselho editou a Stimula n° 2, segundo a qual: “O Primeiro Conselho de Contribuinte nio &
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributéria.”.

Por isso, ¢ em obediéncia ao art. 53 do Regimento Interno deste Conselho de
Contribuintes, que determina a aplicagdo obrigatdria das simulas, deixo de acolher o pedido do
Recorrente, devendo ser mantido o langamento.

Diante de todo o exposto, voto no sentido de DAR PARCIAL provimento ao
recurso para excluir do langcamento os valores relativos a fatos geradores ocorridos entre
janeiro de 2000 e outubro de 2001, por for¢a da decadéncia.

Sala das Sessdes, em 06 de margo de 2008

el

oberta de Azeredg/Ferreira Pagetti
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Voto Vencedor

Conselheira Ana Neyle Olimpio Holanda, Redatora Designada

Reporto-me ao relatdrio de lavra da ilustre Conselheira Roberta de Azeredo
Ferreira Pagetti.

A divergéncia do Colegiado recai sobre a exaglio que trata dos depdsitos
bancarios efetuados em contas-correntes das quais a recorrente ¢ titular, cuja origem dos
recursos ndo foi esclarecida,

A controvérsia que permeia a dissidéncia do Colegiado, cuja maioria dos
membros se contrapSem a relatora origindria, cinge-se a anélise da argiiigio de que, por ser o
fato gerador do imposto sobre a renda das pessoas fisicas (IRPF) apurado mensalmente, a
decadéncia do direito de a Fazenda Pubica efetuar o langamento respectivo deveria ser tomada
a cada més.

Todo direito tem prazo definido para o seu exercicio, o tempo atua atingindo-o e
exigindo a agdo de seu titular. Nesse passo, o artigo 173, I, do Cédigo Tributdrio Nacional
(CTN), determina que o direito de a Fazenda Piblica constituir o crédito tributario extingue-se
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ter sido efetuado.

Para que se determine o termo inicial do prazo deliberado pela norma
supracitada, invocamos o mandamento do artigo 142, do CTN, que determina que a
constituigdo do crédito tributirio se da pelo langamento, apds ocorrido o fato gerador e
instalada a obrigac8o tributdria, ou seja, a Fazenda Phblica podera agir para constituir o crédito
tributério pelo langamento com a ocorréncia do fato gerador.

Por outro lado, impende observar que a atividade desenvolvida pelo contribuinte
ndo se constitui langamento, mas procedimento a ele vinculado, pois alberga verificagdes como
aquela atinente a aplicagdo da legislagio adequada, 4 subsungio do fato 3 incidéncia tributaria,
da quantificagio da base de caleulo, da aliquota a ser utilizada, o calculo do tributo e o
pagamento.

E pacifico neste colegiado o entendimento da subsungio do IRPF a modalidade
de langamento por homologag#o, pois, a teor do que prevé o artigo 150, do CTN, & atribuido ao
sujeito passivo o dever de antecipar 0 pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa. E, opera-se o langamento pelo ato em que a referida autoridade, tomando
conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa.

Nos termos do § 4° do referido artigo 150 do CTN, a Fazenda Publica tem o
prazo de cinco anos, contado da ocorréncia do fato gerador, para langar expressamente o
tributo. E, por se tratar de constitui¢do de direito do fisco, o prazo do artigo 150, § 4° do CTN &
de decadéncia. Portanto, nfo havendo langamento expresso do IRPF no prazo de cinco anos
contados da data do fato gerador, terd ocorrido a decadéncia do direito de constituir a exagdo.
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Em complemento, o artigo 156, V do mesmo CTN determina que o crédito
tributiario da Fazenda Nacional extingue-se com a decadéncia. Em assim sendo, uma vez
operada a decadéncia, ndo pode o fisco discutir eventuais valores ndo recolhidos pelo
contribuinte, haja vista que o seu direito ja foi extinto, e ndo se revé o que ndo mais existe.

Esse foi o entendimento exarado pela Primeira Se¢do do Superior Tribunal de
Justica, no EREsp 276142/SP, julgado em 13/12/2004, DJ 28/02/2005 p. 180, em que foi

relator o Ministro LUIZ FUX, cuja ementa a seguir se transcreve:

TRIBUTARIO. DECADENCIA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. TERMO INICIAL.

1. O crédito tributdrio constitui-se, definitivamente, em cinco anos,
porquanto mesmo que o contribuinte exer¢a o pagamento antecipado
ou a declaracdo de débito, a Fazenda dispde de um quinquénio para o
langamento, que pode se iniciar, sponte sua, na forma do art. 173, 1,

mas que de toda sorte deve estar ultimado no quingquénio do art. 150, §
4

2, A partir do referido momento, inicia-se o prazo prescricional de
cinco anos para a exigibilidade em juizo da exagdo, implicando na tese
uniforme dos cinco anos, acrescidos de mais cinco anos, a regular a
decadéncia na constitui¢do do crédito tributdrio e a prescrigdo quanto
& sua exigibilidade judicial

3. Inexiste, assim, antinomia entre as normas do art. 173 ¢ 150, § 4°do
Cdodigo Tributdrio Nacional,

4. Deveras, é assente na doutrina: "a aplicacdo concorrente dos
artigos 150, § 4" e 173, o que conduz a adicionar o prazo do artigo 173
- cinco anos a contar do exercicio seguinte aquele em que o
lan¢amento poderia ter sido praticado - com o prazo do artigo 150, §
4" - que define o prazo em que o langamento poderia ter sido praticado
como de cinco anos contados da data da ocorréncia do fato gerador.
Desta adic@o resulta que o dies a quo do prazo do artigo 173 é, nesta
interpretacdo, o primeiro dia do exercicio seguinte ao do dies ad quem
do prazo do artigo 150, § 4°.

A solugdo é deploravel do ponto de vista dos direitos do cidaddo
porque mais que duplica o prazo decadencial de cinco anos, arraigado
na tradi¢do juridica brasileira como o limite tolerdavel da inseguranca
Jjuridica.

Ela ¢ também juridicamente insustentdvel, pois as normas dos artigos
150, § 4° e 173 ndo sdo de aplicagdo cumulativa ou concorrente, antes
sdo reciprocamente excludentes, tendo em vista a diversidade dos
pressupostos da respectiva aplicagdo:o art. 150, § 4° aplica-se
exclusivamente aos tributos ‘cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo
o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa’; o art. 173, ao revés, aplica-se aos tributos em que o
lancamento, em principio, antecede o pagamento.

(..) A ilogicidade da tese jurisprudencial no sentido da aplicagdo
concorrente dos artigos 150, § 4° e 173 resulta ainda evidente da
circunstincia de o § 4° do art. 150 determinar que considera-sey .

V,
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‘definitivamente extinto o crédito’ no término do prazo de cinco anos
contados da ocorréncia do fato gerador. Qual seria pois o sentido de
acrescer a este prazo um novo prazo de decadéncia do direito de
langar quando o langamento ja ndo poderd ser efetuado em razdo de j&
se encontrar ‘definitivamente extinto o crédito’? Verificada a morte do
crédito no final do primeiro quinquénio, s6 por milagre poderia
ocorrer sua ressurreicdo no segqundo.” (Alberto Xavier, Do
Langamento. Teoria Geral do Ato, do Procedimento e do Processo
Tributdrio, Ed Forense, Rio de Janeiro, 1998, 2* Edicdo, p. 92 a 94).

5. Na hipdtese, considerando-se a fluéncia do prazo decadencial a
partir de 01.01.1991, ndo hd como afastar-se a decadéncia decretada,
Ja& que a inscrigdo da divida se deu em 15.02.1996.

6. Embargos de Divergéncia rejeitados.

Dessarte, fixada a data do fato gerador, nos termos da lei, conta-se cinco anos
para marcar a caducidade do direito 4 constituigiio do crédito fiscal.

No entendimento da relatora originéria, na espécie, o fato gerador do IRPF se
daria mensaimente, 4 medida que forem apurados os rendimentos omitidos.

Para que se analise tal assertiva, necessirio ¢ que se traga 3 baila os
mandamentos dos artigos 1°, 2°, 9° e 11 da Lei n° 8.134, de 27/12/1990, que determinam:

Art. 1° A partir do exercicio financeiro de 1991, os rendimentos e
ganhos de capital percebidos por pessoas fisicas residentes ou
domiciliadas no Brasil serdo fributados pelo Imposto de Renda na
Jorma da legislacdo vigente, com as modificagdes introduzidas por esta
lei.

Art. 2° O Imposto de Renda das pessoas fisicas sera devido & medida
em que os rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, sem
prefuizo do afuste estabelecido no art. 11.

()

Art. 9°. As pessoas fisicas deverdo apresentar anualmente declaragdo
de rendimentos, na qual se determinard o saldo do imposto a pagar ou
a restituir.

Art. 11. O saldo do imposto a pagar ou a restituir na declaragdo arual
(art. 9°) serd determinado com observdncia das seguintes normas:

I - serd apurado o imposto progressivo mediante aplicagdo da tabela
(art. 12) sobre a base de cdlculo (art. 10);

II - serd deduzido o valor original, excluida a corregdo monetdria do
imposto pago ou retido na fonte durante o ano-base, correspondente a
rendimentos incluidos na base de célculo (art. 10);

I - o resultado serd corrigido monetariamente (pardgrafo tinico) e o
montante assim determinado constituird, se positive, o saldo do
imposio a pagar e, se negativo, o imposto a restituir. .
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O disposto no artigo 2° informa ser devido mensalmente o imposto sobre a renda
das pessoas fisicas, na conformidade dos recebimentos dos rendimentos e ganhos de capital,
sem prejuizo do ajuste estabelecido no artigo 11.

Esta assente o entendimento de que a tributagdo sobre o ganho de capital ¢
definitiva, sendo obrigatério recolhimento do tributo devido por cada operagdo quando da
ocorréncia do fato gerador, ndo cabendo que sejam levados os valores recolhidos para serem
considerados quando da declaragio de ajuste anual de rendimentos.

Entretanto, no tocante aos rendimentos auferidos mensalmente, embora a sua
tributagdo se dé & medida que foram percebidos, devem ser submetidos ao ajuste anual. Isto
porque, somente ao final de cada exercicio fiscal, estabelecido pela legislagfo tributaria como o
periodo de doze meses do ano, € possivel definir a renda a ser submetida de forma “definitiva”
3 tributagio, apos efetuadas as dedugdes autorizadas por lei.

Com efeito, embora a aquisi¢do da disponibilidade econdmica ou juridica dos
rendimentos se dé mensalmente, sendo tais rendimentos submetidos a tributagdo a4 medida em
que foram sendo percebidos, tais recolhimentos sfo apenas antecipagdes do que for devido na
declaragio anual de rendimentos, pois que o fato gerador do imposto sobre a renda das pessoas
fisicas, salvo nos casos de tributacdo definitiva, somente se perfaz ao final de cada ano-
calendario, submetendo-se, o conjunto dos rendimentos a tributagio pela tabela progressiva
anual.

Este é o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, no Recurso Especial n®
584.195/PE, de lavra do Relator Ministro Franciulli Netto, cujo excerto se transcreve:

A retengdo do imposto de renda na fonte cuida de mera antecipagdo do
imposto devido na declaracdo anual de rendimentos, uma vez que o
conceito de renda envolve necessariamente um periodo, que, conforme
determinade na Constituicdo Federal, é anual. Mais a mais, é
complexa a hipétese de incidéncia do aludido imposto, cuja ocorréncia
da-se apenas ao final do ano-base, quando podera se verificar o tltimo
dos fatos requeridos pela hipotese de incidéncia do tributo.

Desta forma, depreende-se que, o melhor entendimento para as normas que
regem a tributagdio do IRPF ¢ a de que a legislagdo determinou a obrigatoriedade, durante o
ano-calendério, de 0 sujeito passivo submeter a tributagio os determinados rendimentos de
forma antecipada, cuja apuragdo definitiva somente se dard quando do acerto por meio da
declaragio de ajuste anual,

Assim, nfo-ha que se falar em fato gerador mensal do IRPF, restando claro que a
apuragio deste tributo, com as citadas excegdes, € anual, sendo que o fato gerador perfaz-se em
31 de dezembro de cada ano.

Aplicando-se este entendimento ao caso em tela, teremos que os fatos geradores
da omissio de rendimentos, referentes ao ano-calendario 2000, exercicio 2001, objeto da
divergéncia do Colegiado, perfaz-se em 31 de dezembro daquele ano.

Dessarte, esse € o dies a quo para a contagem do prazo de decadéncia, a partir
do qual se deve considerar o lapso temporal de cinco anos para que a Fazenda Publica exerga o
direito de efetuar o langamento.
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Como o auto de infragdo foi lavrado aos 1° de novembro de 2006, ndo ocorrera a
decadéncia do direito de a Fazenda Publica efetuar o langamento do crédito tributrio apurado
em todo o ano-calendario 2000, exercicio 2001,

Dessarte, forte no exposto, € com a venia merecida ao entendimento da relatora
originaria, somos pelo ndo provimento do recurso, no que pertine ao ponto aqui abordado.

Sala das SessGes, em 06 de margo de 20084‘.

Ol
»ﬁ?{; %OIimpio Holanda
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