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DRJ em Curitiba - PR

Assunto: Contribuigdo para o Financiamento da
Seguridade Social - Cofins

Periodo de apuragdo: 01/07/1999 a 31/12/2001
Ementa: LANCAMENTO.

Nos termos do art. 333, [, do CPC, o 6nus da prova
cabe a quem alega fato constitutivo de seu direito. Ao
refazer os calculos da compensagio feita pelo
contribuinte, nos limites do que decidido
judicialmente, constatando a fiscalizagio
insuficiéncia de pagamento, os valores ndo recolhidos
devem ser cobrados de oficio, acrescidos de multa de
oficio, que ndo se relaciona com a intengdo do agente,
e juros de mora.

MULTA DE OFICIO. CABIMENTO.

A inadimpléncia da obrigagdo tributdria principal, na
medida em que implica descumprimento da norma
tributdria definidora dos prazos de vencimento, tem
natureza de infragdo fiscal, e, em havendo infracdo,
cabivel a infligéncia de penalidade, desde que sua
imposi¢do se dé nos limites legalmente previstos.

TAXA SELIC. CABIMENTO.

Legitima a aplicacdo da taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custddia — Selic, para a
cobranca dos juros de mora, como determinado pela
Lei n?9.065/95.

Recurso negado. )
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da SEGUNDA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento 20

recurso. -
¥F. SEGU"’GQ CONSELHD ne
cor
M / CONEERE Cow 3 ;);;,.,a_,;?ff”"”ﬁs
¢ Brasiia, 24 0% o
ANTONIO CARLOS A — L LU T 0pF
Presidente “Sueli 1o eris ety Cray
f\...'-' P ‘i"’ll

GUSTA OKELLY ALENCAR

Relato

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Ménica Monteiro Garcia de Los Rios (Suplente), Claudia Alves Lopes
Bernardino, José Addo Vitorino de Moraes (Suplente), Anténio Lisboa Cardoso e Mana Teresa

Martinez Loépez.
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Trata o presente processo de auto de infragdo de Cofins, lavrado em decorréncia
de a empresa ter deixado de recolher valores devidos da contribuigdo, nos periodos de
competéncia de marco de 1998, julho a novembro de 1999, bem assim de janeiro de 2000 a

dezembro de 2001.

De acordo com a autoridade autuante, a agdo fiscal verificou os créditos
tributarios declarados pelo sujeito passivo, bem como verificou compensagdes realizadas pela
contribuinte com base em agdo judicial na qual a mesma teve reconhecido o direito de
compensar, com débitos de Cofins, valores pagos a titulo de Finsocial com aliquota superior a
0,5%.

Foram constatadas as seguintes iregulandades:

- rela;tivaxﬁe—nt_e a margo 'de 1998,mu1to ;mbora fenhei decIaraao“que a Coﬁns
montava a R$4.454,31, a contribuinte pagou apenas a quantia de R$10,00;

- para os periodos de julho a dezembro de 1999, as compensagdes foram
realizadas de forma indevida, pois o crédito ¢ insuficiente para liquidar a obrigagfo;

- para os periodos de janeiro de 2000 a dezembro de 2001, além das
compensacdes terem sido realizadas indevidamente, face a insuficiéncia de crédito para
liquidar a obrigacdo, foi constatado, ainda, divergéncia entre a Cofins efetivamente devida,
segundo a base de cdlculo extraida do livro razio, e os valores dos débitos confessados em

DCTF,

Irresignada, a contribuinte apresenta impugnagio na qual informa ser desprovida
a alegacdo de irregularidade na compensagdo porque nio foi trazido aos autos nenhum
elemento de prova (documento, planilha ou célculo) que comprove tal afirmacdo; quanto ao
més de margo de 1998, alega que a informac¢3o na DCTF esta correta, e aduz ter recolhido via
DARF a quantia de R$10,00 por ser este o valor minimo de recolhimento mensal exigido pela
Receita federal, tendo compensado a parte restante com o crédito de Finsocial deferido
judicialmente, procedimento este que adotou para outros periodos bases.

Quanto as compensagdes efetuadas, relembra que obteve o direito na esfera
judicial e que a SRF nfo pode obstar tal direito, constitucionalmente assegurado.

Por fim, contesta os consectarios moratorios.

A DRJ afasta a nulidade apontada assinalando que ha farta documenta¢do nos
autos, inclusive planilhas e cdlculos; no mérito, informa que o direito & compensagio nfio afasta
do Fisco o dever de apurar e fiscalizar a compensagéo, que ¢ feita por conta € risco proprio do
sujeito passivo, devendo o Fisco apurar a certeza ¢ liquidez do crédito tributério.

Especificamente quanto ao més de marco de 1998, é afastada a alegacdo de
compensag¢do, porque na DCTF ¢ informado o pagamento integral da Cofins, sem que o
pagamento fosse vinculado a qualquer procedimento de compensagdo, como feito em outras

oportunidades. ﬁ’ \
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Quanto as demais alegagles, sdo também afastadas porque amparadas pela

estrita legalidade.

Por fim, relativamente a glosa dos periodos de janeiro de 2000 a dezembro de
2001, além da compensa¢fo indevida, os langamentos se referem também a valores que ndo
foram declarados rem pagos ou compensados, inexistindo contestagio especifica e, portanto,
trazendo a definitividade aos mesmos, como se vé na planiltha de fls. 321/322.

Apresenta entdo a contribuinte recurso voluntdrio, no qual alega que:

- possui o direito & compensacio, alegando que o Fisco nio pode obstar a
mesma, tampouco proceder a autuagio da empresa;

- transcreve farta jurisprudéncia sobre a legalidade da compensagio;

- questiona a taxa Selic;

E o Relatério. %

- questiona a multa de oficio.

MF - SEGUNDC CONEELHN TE COMNTRIBUINTES

CONFERE COM O GluGiNAL

Bastia,__ 24| _DF ;200%

Sucti Tolenting Mendes da Cruz
Mar Sipe 1751
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Consclhciro GUSTAVO KELLY ALENCAR, Rclator
Preenchidos os requisitos de admissibilidade, do recurso conhego.

Trata-se de auto de infrac@o lavrado em decorréncia de compensagdes indevidas
‘por insuficiéncia de créditos. A fim de afastar o langamento, é imprescindivel que se demonstre
que, de fato, os créditos eram suficientes. Este era o unico 6nus da contribuinte, porque em
nenhum momento se questionou a existéncia de seu direito. '

: Outrossim, a contribuinte nada fez sendo afirmar que possui o direito. Nio

+ trouxe aos autos nenhum elemento de prova, cilculo ou planilha que rechagasse o apurado pela
fiscalizagdo. A mera discussdo acerca de seu direito ndo traz nada em seu favor, porque o
exercicio do direito 4 compensa¢do nfo estd nem nunca foi negado.

A questido inclusive ndo é nova, como se vé nas ementas abaixo transcritas:

“RV 125235 - COFINS. Nos termos do art. 333, I, do CPC, o énus da
prova cabe a quem alega fato constitutivo de seu direito. Ao refazer os
cdlculos da compensagdo feita pelo contribuinte, nos limites do que
decidido judicialmente, constatando a fiscalizagdo insuficiéncia de
pagamento, os valores ndo recolhidos devem ser cobrados de oficio,
acrescidos de multa de oficio, que ndo se relaciona com a intengdo do
agente, e juros de mora. Recurso voluntdrio ao qual se nega
provimento.

RV 145052 - PAF - ONUS D4 PROVA - Cabe ao sujeito passivo |
comprovar suas alegagdes ndo prosperando o argumento de que, "A ‘
propria Secretaria da Receita Federal poderia ter verificado em seus l
arquivos e documentos e comprovado a certeza e ligiiider da existéncia ]
do montante do crédito alegado.”
|
\
\

Face ao exposto, nego provimento 2o recurso neste aspecto.
Imposicio de Multa

A recorrente também se insurge contra a aplicagio da multa de oficio ao
lang:amento dizendo-a confiscatéria.

Consoante com o art. 142 do Cédigo Tributario Nacional, o lan¢amento é “o
procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigacdo
correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo devido,
identificar o sujeito passivo e, sendo o caso, propor a aplicacdo da penalidade cabivel.”

Na espécie, ndo foram apresentados elementos capazes de elidir a exagdo fiscal,
o que indica que a autuada nfio cumpriu a obrigacdo do recolhimento do tributo devido, e ¢ ndo
cumprimento do dever juridico cometido ao sujeito passivo da obrigagdo tributdria enseja que a
Fazenda Piblica, desde que legalmente autorizada, ac cobrar o valor nio pago, imponha
san¢des ao devedor. A inadimpléncia da obriga¢do tributéria principal, na medida em que
implica. descumprimento da norma tributdria definidora dos prazos de vencimento, ndo tern/%
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outra natureza que ndo a de infragfio fiscal, e, em havendo infragdo, cabivel a infligéncia de
penalidade, desde que sua imposigio se d€ nos limites legalmente previstos.

A multa pelo ndo pagamento do tributo devido € imposigdo de cariter punitivo,
constituindo-se em sang@o pela pratica de ato ilicito, pelas infrages a disposi¢Ges tributarias.

Paulo de Barros Carvalho, eminente tratadista do Direito Tributdrio, em Curso
de Direito Tributario, 92 edigdo, Editora Saraiva: So Paulo, 1997, pp. 336/337, discorre sobre
as caracteristicas das sang¢des pecuniarias aplicadas quando da ndo observidncia das normas
tributarias:

“a) As penalidades pecunidrias sdo as mais expressivas formas do
designio punitivo que a ordem juridica manifesta, diante do
comportamento lesivo dos deveres que estipula. Ao lado do indiscutivel

. efeito psicologico que operam, evitando, muitas vezes, que a infragdo
venhid a ser consumada, é 0 modo por exceléncia de punir o autor da
infracdo cometida. Agravam sensivelmente o débito fiscal e quase
sempre sdo fixadas em niveis percentuais sobre o valor da divida
tributdria. (...)".

O permissivo legal que esteia a aplicag@o das multas punitivas encontra-se no
art. 161 do CTN, ja antes citado, quando afirma que a falta do pagamento devido enseja a
aplicagdio de juros moratorios “sem prejuizo da imposicdo das penalidades cabiveis e da
aplicacdo _de quaisquer _medidas _de_garantia previstas nesta Lei ou em lei tributdria”,
extraindo-se dai o ‘entendimento de que o crédito ndo pago no vencimento & acrescido de juros
de mora ¢ multa — de mora ou de oficio ~, dependendo se o débito fiscal foi apurado em
procedimento de fiscalizagdo ou ndo.

Taxa Selic

No que diz respeito & aplicagdo da taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacio e Custédia — Selic, tem-se que a mesma encontra respaldo na Lei n® 9.065, de
20/06/1995, cujo art. 13 delibera:

“Art. 13. 4 partir de 1° de abril de 1995, os juros de que tratam a
alinea ‘¢’ do pardgrafo unico do art.14 da Lei n® 8.847, de 28 de
Janeiro de 1994, com a redagdo dada pelo art.6° da Lei n® 8.850, de 28
de janeiro de 1994, e pelo art.90 da Lei n* 8.981, de 1995, o art.84,
inciso I, e o art.91, pardgrafo unico, alinea ‘a.2’, da Lei n® 8.981, de
1993, serdo equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e de Custédia - SELIC para titulos federais, acumulada
mensalmente.”

A incidéncia de tal norma deve ser observada apenas a partir de abril de 1995,
como dispde literalmente o excerto do seu texto acima referido, e outra nio foi a disposi¢io da
autoridade autuante, vez que, no elenco dos dispositivos legais embasadores da imposigdo dos
juros de mora esta expressa tal deliberagio.

Para os fatos geradores ocorridos entre janeiro e margo de 1995, a imposigio
dos juros de mora observou o disposto no art. 84, I, da Lei n2? 8. 981 de 70/01/95 que traz
como pardmetro a taxa média mensal de captaciio do Tesour a Divida
Mobilidria Federal Interna, in litteris: MF . SEGUNDO CCNSELHO DE CONTRIBUINTES

; CONFERE COM O CRIGINAL

Brasilia, <Y ; 0¥ 1200 G \
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Sueli Tolentine Mendes da Cruz
- Mat. Siupe 91751
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“Art. 84. Os tributos e contribuigées sociais arrecadados pela
Secretaria da Receita Federal, cujos fatos geradores vierem a ocorrer
a partir de 1° de janeiro de 1995, ndo pagos nos prazos previstos na

legislagdo tributaria serdo acrescidos de:

[ - juros de mora, equivalentes a taxa média mensal de captagdo do
Tesouro Nacional relativa a Divida Mobilidria Federal Interna;

()"

Como se depreende do enquadramento legal elencado como base da imposicdo,
no Jancamento foram observados os ditames normativos que regem a matéria, nio se
apresentando qualquer dissonancia entre os seus rnandamentos e 0S procedlmentos adotados

pela autoridade fiscal.

Pelo exposto, nego provimento integral ao recurso. '

- Sala das Sessdes, em 19 de junho de 2007.

' Brastia, 24
GUS )tvo KELLY ALENCAR °
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