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IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS - LUCRO PRESUMIDO - Nao
subsistem as exigéncias de Imposto de Renda Pessoa Juridica e
Imposto de Renda na Fonte, calculadas com base em receita omitida
por pessoa juridica submetida ao regime de tributagdo com base no
lucro presumido, tendo por fundamento legal as normas constantes
dos artigos 43 e 44 da Lei n® 8.541/92.

LANCAMENTO REFLEXO - CSLL - Se o langamento apresenta o
mesmo suporte fatico do IRPJ, devera lograr idéntica decis&o.

LANCAMENTOS REFLEXOS - PIS - COFINS - Nao havendo nos
autos argumentos ou provas habeis que possam afastar a omissao de
receitas caracterizada, ha que se manter os langamentos.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por PAMPECAS COMERCIO DE AUTOPECAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara, do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar suscitada e, no
mérito, DAR provimento PARCIAL ao recursc para excluir as exigéncias do IRPJ, IRF
e CSSL, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

RELATOR

FORMALIZADO EM: {1 © 0 oNN4

participaram, ainda, do presente julgamento, os conselheiros: MARCIO MACHADO
CALDEIRA, EUGENIO CELSO GONCALVES (Suplente Convocado), PASCHOAL
RAUCCI e VICTOR LUiIS DE SALLES FREIRE. Ausentes, momentaneamente os
Conselheiros NEICYR DE ALMEIDA e JULIO CEZAR DA FONSECA FURTADO.
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Recurson®  :126.372 .
Recorrente  : PAMPECAS COMERCIO DE AUTOPECAS LTDA.

RELATORIO

PAMPECAS COMERCIO DE AUTOPEGAS LTDA, empresa ja
qualificada nos autos, recorre a este Conselho, as fls. 226/231, de deciséo proferida,
as fls. 206/221, pelo Sr. Delegado da Receita Federal de Julgamento em Foz do
Iguagu, que julgou parcialmente procedente o langamento objeto dos Autos de Infragéo
de IRPJ; CSLL; COFINS; IR-FONTE e CSLL, contra ela lavrado.

O langamento de oficio é relativo ao ano-calendério de 1995, periodos-
base de maio, junho, julho e setembro e, segundo o Termo de Verificagdo de fls.
157/164, teve origem na Representaglo Fiscal de fls. 05/06, que noticiou a
movimentagao financeira em contas de néo residentes - contas CC5, revelando a
remessa de numerdrios para o exterior por pessoa fisica com poder econdmico
incompativel com os valores transacionados. Através do rastreamento das operagdes
das contas do remetente foram apurados saques em favor da contribuinte autuada no
periodo acima noticiado.

Segundo a fiscalizagdo, contribuinte ndo logrou trazer para os autos
comprovac;,éés suficientes & elucidaglo das divergéncias apuradas, raz5o pela qual foi -
lavrado auto de infragdo do IRPJ (fls. 167/8), com as seguintes irregularidades:
“omissao de receitas da atividade devido a saldo credor de caixa, a partir do ac de 93",

0O enquadramento legal utilizado foi os artigos 523 § 3°, 739 e 892 do
RIR/94,

Lavrado em decorréncia, também, auto de infragéo do IR-Fonte - fls.
186 - com fundamento e enquadramento legal estribado no artigo 739 do RIR/94 e art.

44 da Lei 8.541/92, com a redagao dada pelo art. 3° da MP 492/94, convertida na Lei
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9.064/95; art. 62 da Lei 8.981/95 e art. 44 da Lei 8.541/92, com a redag¢do dada pelo
art. 3° da Lei 9.064/95; de CSLL e COFINS.

Todos os autos de infragdo foram lavrados com multa agravada de
225%, porquanto teria havido intuito de fraude no cometimento das infragdes
capituladas.

Impugnagéo apresentada as fls. 195/202, com as seguintes alegagdes:

Em preliminar, argtiu a decadéncia, dizendo que os saldos credores
de caixa ocorreram em maio, junho, julho e setembro de 1995, razdo pela qual o fisco
teria decaido do direito de constituir crédito tributario dos fatos geradores ocorridos até
agosto de 1995, nos termos do artigo 150, § 4° do CTN. Que a possivel ocorréncia de
fraude € destituida de fundamento, n&o se aplicando a ressalva que aumenta o prazo
decadéncia.

No mérito, relativamente ao auto de infragdo do IRPJ, discorre acerca
ilegalidade da tributagdo em separado da omissdo de receita e a insuficiéncia da
capitulagdo legal utilizada pelo fisco para as supostas omissGes de receita ocorridas
em 1995,

Relativamente ao IR-FONTE, diz que a Lei 9.064/95, em seu artigo 3°
ndo fez qualquer referéncia a convalidagdo das Medidas Provisorias anteriormente
editadas, sendo que no seu artigo 7° ndo mencionou os efeitos retroativos do art. 3°,
que somente entrou em vigor na data da promulgagao, em 21/06/95, entretanto, pelo
principio da anterioridade, por majorar tributo mediante regime mais gravoso de
recolhimento, sé poderia ter eficacia a partir de 01/01/96.

Diz ainda, que os artigos 43 e 44 da Lei 8.541/92, foram revogados

pelo artigo 36 da Lei 9.249/95. Ou seja, a tributz ¢io em separado da receita omitida n
126.372MSR*17/10V01 3
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Lucro presumido & ilegal, pois a disposi¢do legal que a instituira nio chegou a ter
eficacia. Afirma, ainda, que o Conselho de Contribuintes vem reconhecendo que os
citados dispositivos revogados tinham natureza de penalidade, razéo pela qual aplicam
a retroatividade benigna, nos termos do artigo 106 e 112 do C.T.N..

Diz que o fiscal elaborou um novo caixa, totaimente diverso, excluindo
langamentos que circularam ou poderiam circular na conta “bancos®, contudo, os
recebimentos ocorreram parte em dinheiro, parte em cheques, ndo havendo registros
separados. Afirma que separagio dos mesmos €& impossivel, dai o carater precério da
fiscalizagéo, fato que o tornaria inepto para apuragio de saldo credor de caixa.

Relativamente as multas agravadas, afirma que néo existe justificativa
para o agravamento, uma vez que o fiscal ndao especifica qual a agdo ou omissao
caracterizadora da fraude, ou seja, que o fiscal ndo trouxe qualquer elemento objetivo
que comprovasse tal fato, como é determinado pela lei.

A Delegacia de Julgamento de Foz do Iguagu, via da Decisdo 799, de
30 de novembro de 200, julgou o langamento parcialmente procedente, tendo
ementado sua decisdo da seguinte maneira:

*Assunto : Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - [RPJ

Ano-calendario 1995

Ementa: DECADENCIA - LUCRO PRESUMIDO - ANO-CALENDARIO 1995 -
Para o ano-calendario 1995 a opgdo pelo regime de lucro presumido
somente se tornava definitiva com a entrega da respectiva declaragdo.
Somente a partir deste momento é que o Fisco dispunha das informagdes
necessarias a apura¢ao da regularidade do imposto pago. Portanto, o prazo
decadencial para constituicdo do crédito tributario ndo se sujeita a regra
especial do art. 150, §4° do CTN, mas sim a regra especial do art. 173, 1, ou
seja, a contar do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado.

OMISSAO DE RECEITAS - TRIBUTAGAO COM BASE NO ART. 73, §2° DA
LE! 8541192 COM REDACAQC DADA PELA LElI 9.064/95 -
RETROATIVIDADE - Ndo ha que se falar em violagdo ao Principic da
Anterioridade quando a conversdo de Medidas Provisérias editadas

anteriormente ao exercicio em questdo, como é o casg da Lei 9.064/95, que
126.372MSR*17/10/01 4
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deu a redagao do § 2° do art. 43 da Lei 8.541/92, plenamente aplicavel ao
ano de 1995, portanto.

TRIBUTAGAO COM BASE NO ART. 43 DA LEI 8.541/92 - REVOGAGAOQ
PELA LEI 9.249/85 - RETROATIVIDADE BENIGNA - O art. 43 da Lei
8.541/92, que determina o© langamento do imposto sobre a totalidade das
receitas omitidas, ainda que inserida no titulo “das penalidades” ndo tem
esse carater, pois trata-se de forma de tributagcdo. Desta maneira néo
retroage a aplicacdo do art. 24 da Lei 9.249/95 que revogou 0 aquele
dispositivo, pois a retroatividade benigna do art. 1086, 11, "c” do CTN aplica-se
somente & legislacdo que trata de penalidade.

SALDO CREDOR DE CAIXA - CRITERIOS DA RECONSTITUICAO -
OPERAGAO DE TRANSFERENCIA BANCARIA - Nio ha irregularidade na
reconstituicdo de caixa que considera apenas a movimentagdo em numerario
do caixa, segregando as operagdes que envolvam exclusivamente a conta
Bancos. Seguindo este critério, contudo, deve ser excluido da reconstituicdo
do Caixa o langamento de transferéncia bancaria computada como saida de
numerario do caixa.

INGRESSO DE RECURSOS NAO COMPROVADOS - PAGAMENTO DE
NOTAS PROMISSORIAS - TRIBUTACAC DAS INFRACOES - O fato de nao
ter sido aceito o ingresso de recursos de empréstimo ndo comprovado ndo
implica a exclusdo do caixa do alegado pagamento do mutuo por meio de
notas promissorias. Isto porque trata-se de titulos autdnomos, desvinculados
do negocio que lhes deu origem. Bem assim, ndo deve prevalecer a
alegagéo de que a mesma infragao foi tributada mais de uma vez. A excluséo
do ingresso de recursos e o cOdmputo dos pagamentos das notas
promissérias foram tributados na medida em influiram no saldo credor de
caixa.

RECONSTITUIQAO DO CAIXA - TRANSPOSICAO DOS SALDOS
CREDORES DIARIOS E MENSAIS - Na reconstituigdo do caixa, 0 saldo
credor apurado deve ser segregado, para evitar o0 cOmputo da mesma receita
omitida em saldos credores de periodos posteriores.

AGRAVAMENTO DA MULTA POR FALTA DE ATENDIMENTO A
INTIMACOES - O agravamento da multa de oficio em 50% somente & cabivel
nos casos em que © contribuinte silencia ou recusa-se a atender as
intimagoes fiscais, ndo devendo ser aplicada se o contribuinte as atendeu,
ainda que parciaimente, nao restando configurada a resisténcia de sua parte.

MULTA DE OFICIO QUALIFICADA - EVIDENTE INTUITO DE FRAUDE -
Somente é cabivel a aplicagio da multa de oficio qualificada de 150% do art.
44, 11, da Lei 9.430/96 nos casos em que ficar demonstrado o evidente
intuito de fraude.

LANCAMENTOS DECORRENTES
Imposto de Renda Retido na Fonte - IRRF
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Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social - PIS

Contribuigcdo para o Financiamento de Seguridade Social - CONFINS
Contribuicdo Social sobre o Lucro - CSLL

Aplica-se aos lancamentos decorrentes da mesma sorte da decisao proferida
no julgamento do auto de infragdo do IRPJ.

Assunto: Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF

Ano-calendario: 1995 _ i

Ementa: PAGAMENTO A BENEFICIARIOS NAO INDENTIFICADOS - Nao
ha duplicidade de tributagao no langamento do imposto de Renda Pessoa
Juridica relativo aos efeitos do pagamento no saldo credor de caixa —
omissdo de receitas - concomitantemente com o langamento do IRRF sobre
0S mesmos pagamentos, uma vez que esse Ultimo se faz tendo em vista a
falta de retengéo do Imposto na Fonte, nos termos da legislagéo de regéncia.

LANCAMENTO PRECEDENTE EM PARTE"

Cientificada da decisdo por via postal, em 11/12/2000, a contribuinte
apresentou Recurso Voluntario em 05/01/2001.Consoante consta do Recurso em
questao, a contribuinte, em seu favor, arguiu:

Preliminarmente, suscita o transcurso do prazo decadencial ocorridos
sobre os fatos geradores - saldos credores - ocorridos nos meses de mio/S5 até
setembro de 1995, uma vez que do langamento somente foi cientificado em
13/09/2000.

Cita, em abono a sua tese, jurisprudéncia administrativa.

Ainda em preliminar, argui a ilegalidade da tributagdo em separado da
receita omitida, alegando em defesa de sua argumentagdo que tais normas — artigos
43 e 44 da Lei 8.541/92 - foram revogadas e que se aplicaria aqui a retroatividade
benigna.

126.372MSR*1710/01 6
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Pede, em conseqliéncia, o cancelamento dos autos do IRPJ e do IR-
FONTE.

O MERITO

Aduz que as divergéncias numéricas foram, na maior parte, resolvidas,
pendentes apenas de solugio, dois aspectos, quais sejam:;
- obscuridade e inépcia do levantamento, concebido por metodologia
inadequada;

- recusa do ingresso de R$ 32.000,00 como empréstimo em maio/95,
parcela essa que gerou 3 (trés) infragcbes cumulativas.

Diz a recorrente que a fiscalizag8o ao invés de reconstituir o caixa da
empresa, em verdade elaborou outro caixa, diverso do existente, mediante a exclusao
dos langamentos “que circularam ou poderiam ter circulado diretamente na conta
Bancos...". Afirma que tal trabalho teve nitido carater adivinhatério e que visava
comprometer a credibilidade e confiabilidade. Afirma que os cheque, enquanto ordens
de pagamento & vista, eram tratados como dinheiro na escrituragdo, mediante
entradas pela emissdo e saidas pelos depdsitos/ipagamentos, sendo dificil ou mesmo
impossivel até mesmo para a recomrrente separar as transagbes unicamente em
numerario, ja que existem recebimentos e pagamentos feitos parte em cheque e parte
em dinheiro, sem que tenha havido uma separagéc que permita tal segregagao.

Relativamente ao empréstimo de R$ 32.000,00, defende-se dizendo
que sobre tal parcela incidiram, concomitantemente, trés infragdes:

1 - pela exclusdo como ingresso, gerando saldo credor de caixa em
maio/95;

2 - pela inclusdo dos pagamentos correspondentes como saidas de
caixa -~ R$ 10.000,00, R$ 14.000,00 e R$ 8.000,00 - que influencigram para maior os
saldos credores de caixa; e,

126 372MSR*1 7110/01 7
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3 - pela tributagéo de IR-FONTE sobre os mesmos pagamentos, por
suposicdo de haverem sido feitos a beneficiarios ndo identificados. |

Aduz, que tal entendimento é injustificado, que a falta de prova do
empréstimo justifica, tdo somente, a exclusdo do ingresso, o0 que geraria o saldo credor
de caixa, mas demandaria por necessaria légica, a exclusdo também dos
correspondentes pagamentos, porque igualmente ndo comprovados e desse modo
ndo poderiam ser incluidos como saidas de caixa na obten¢éo dos saldos credores.

Afirma que a fiscalizagao dissociou o recebimento dos pagamentos
relativos ao mesmo empréstimo, sem qualquer demonstragdo que pudesse ao menos
indicar a imaginéaria separagdo - os pagamentos nao seriam do empréstimo glosado —
e, mediante esse sofisma permitiu-se langar o IR-FONTE a pretexto de terem sido
feitos a beneficiario ndo identificado.

Ora, se s6 havia um ingresso por empréstimo e as saidas pelos
pagamentos, somente a ele - ingresso - poderiam corresponder. Assim, incomprovado
o empréstimo e nem tampouco os correspondentes pagamentos, tal realidade somente
permitiria excluir ambos da escrituragdo e ndo alargar a suposi¢gio para dissociar o
ingresso das saidas, multiplicando indevidamente a mesma infragéo.

Se os pagamentos nédo foram comprovados, como reconhece a propria
fiscalizagdo, a conclusio forgosa € de serem eles inexistentes e assim sendo, como
poderiam ser tomados como saidas efetivas e, mais que isso, como poderiam ter se
transformado em pagamento a beneficiarios n&o identificados.

Pede o provimento do recurso.

E o relatorio.

126.372MSR*17/10/01 8
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VOTO

Conselheiro ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE, Relator

O recurso é tempestivo @ vem acompanhado de arrolamento de bens,
a suprir o depésito recursal, instituido pela MP n® 1.863 e reedigdes, reguiamentada
pelo Decreto 3.717/01.

Presentes, portanto, as condigdes de admissibilidade, conhego o
recurso voluntario.

PRELIMINAR

1. Decadéncia

Preliminarmente, suscita a recorrente a decadéncia dos fatos
geradores ocorridos anteriormente a setembro de 1995, ante o comando do artigo 150
do CTN.

Para o ano-calendério de 1995 a opgdo pelo regime do lucro
presumido somente se tornava definitiva com a entrega da respectiva declaragao.
Somente a partir desse momento é que o fisco dispunha das informagbes necessarias
a apuragdo da regularidade do imposto pago. - --

Portanto, o prazo decadencial para a constituigdo do crédito tributario
ndo se sujeita a regra especial do art. 150, § 4° do CTN, mas sim & regra geral do art.
173, |, ou seja a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o

langamento poderia ter sido efetuado.

Rejeito a preliminar.

126.372MSR*17/10401 9 \
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MERITO
A capitulagdo legal do langamento em questao foi 0 § 3° do artigo 523
do RIR/S0, cuja matriz legal € a Lei 8.541/92, artigos 42 e 43.

A omissdo de receita esta bem caracterizada, eis que o contribuinte foi
intimado a apresentar documentagado habil e idonea a fim de comprovar operagido de
empréstimos e pagamentos, langados pelo mesmo na recomposi¢gédo da Conta Caixa
em langamentos diarios, ndo tendo, entretanto, logrado comprovar a operagio citada.

Ocorre, entretanto, que a omiss&o de receita havida no caso sob
exame, pela pessoa juridica, ocorreu no ano-calendario de 1995. A capitulagso legal
do langamento em aprego foi descrita como sendo o § 3° do artigo 523 do RIR/94, que
tem sua matriz legal nos artigos 43 e 44 da Lei 8.541/92.

Da igual maneira, a exigéncia relacionada ao IR-FONTE, tem abrigo
no artigo 44 da citada lei.

Ora, da leitura do artigo 43 da lei 8.541/92, tem-se clara a inteng&o do
legislador de englobar naquela previsdo todas as formas de tributagdo previstas na
legislacdo do imposto de renda das pessoas juridicas. E mais, tem-se transparente
que o objetivo primeiro daquela norma era de dar & omissado de receita um tratamento
diferenciado, separado da base de célculo do tributo apurado pelo contribuinte,
expurgando quaisquer prejuizos fiscais compensatorios, fato esse, alias, explicitado
com todas as letras na dicgdo de seu paragrafo segundo.

Veio, entdo, a Medida Provistria 492, de 05/05/1994, que, em seu
artigo 3°, inovou as edigbes anteriores, ao lhe dar nova redagao.

Art. 3° Os artigos 43 e 44 da Lei n. 8.541, de 23 de dezembro de 1992,
passam a vigorar com a seguinte reda¢ao:

AL 43,
126.372MSR*1 71 0/01 10
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§ 2° O valor da receita omitida ndo compori a determinagéo do fucro
real, presumido ou arbitrado, bem como a base de calculo da contribuigao
social sobre o lucro, e o imposto e a contribuigéo incidentes sobre a omissdo
serdo definitivos.

§ 3° A base de célculo de que trata este artigo serd convertida em gquantidade
de Unidade Fiscal de Referéncia - UFIR pelo valor desta do dia da omisséo.
§ 4° Considera-se vencido o imposto e as contribuigdes para a seguridade
social na data da omisséo.

At 44, e
§ 1° O fato gerador do Imposto sobre a Renda na fonte considera-se ocorrido
no dia da omiss3o ou da redugao indevida.

§2% e ”(g.n)
Mais adiante, o artigo 7° assim dispods:

Art. 7° Esta Medida Provisdria entra em vigor na data de sua publicagio,
produzindo efeitos a partir de 1° de janeiro de 1994, exceto o disposto nos
artigos 3° e 4°, que aplicar-se-&o aos fatos geradores ocorridos a partir de 8
de maio de 1994.

O legislador reconheceu, portanto, de forma expressa, a lacuna da Lei
8.541/92, conquanto a tributagdo da omissdo de receitas nas pessoas juridicas que
apuram o lucro sob forma diversa a do lucro real.

Adiante, veio a Instrugdo Normativa n°® 79, de 24/09/93, reconhecendo
a omiss&o em questao, tendo reproduzido, em seu artigo 16, o inteiro teor do § 6° do
artigo 8° do Decreto-lei 1.648/78, o qual por sua vez tratava de regras de tributagéo
relativa ao lucro arbitrado. Inovou, desta maneira, o ato normativo, o texto da lei, ao
arrepio do artigo 97 do CTN.

De notar-se, ainda, que, ao reeditar a MP 492, o iegislador alterou o §
2°, do artigo 43 da Lei 8.541/92, ampliando ¢ elenco de contribuintes a serem
alcangados pela tributag&o, quando da constatagsio da prética da omiss&o de receita,
ja que foram ali incluidas as empresas tributadas com base nao,Jucro presumido e no
lucro arbitrado.

126.372MSR*17THO/N 11
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A Medida Proviséria em questao foi seguidamente reeditada até o més
de junho de 1995, quando foi convertida na Lei 9.064, que manteve inalteradas as
disposigdes das Medidas Provisérias anteriormente reeditadas.

Ocorre que, o paragrafo Unico do artigo 62, da CF, prevé que as
Medidas Provisérias ndo convertidas em Lei, no prazo de trinta dias, perdem a eficacia
“ex tunc’, ficando, por via de conseqiéncia, suspensas as nomas de incidéncia
tributaria por ela determinadas.

A reedi¢do de uma Medida Proviséria n&o tem o poder de represtinar
aquela que ja perdeu a eficacia, pois somente 0 Congresso Nacional pode disciplinar
as relagbes juridicas decorrentes das Medidas Provisérias que ndo se converteram em
lei no prazo de trinta dias.

Ndo fosse assim, as Medidas Provistrias em aprego s6 foram
convertidas na Lei 9.064, no més de junho de 1995, assim, ante os principios
constitucionais da anterioridade e irretroatividade das leis, é certo que s6 passaria a
produzir efeitos a partir de 01/01/1996, o que sequer chegou a ocorrer, tendo em vista
que em dezembro de 1995, a Lei n°® 9.249/95, em seu artigo 36, inciso IV, revogou
expressamente os artigos 43 e 44 da Lei 8.541/92

A matéria em foco tem jurisprudéncia pacifica neste Conselho, com
indmeros precedentes, conforme citado, inclusive, pela recorrente.

N&o fosse assim, entendo que o imposto ndo pode constituir-se em
penalidade e que o artigo 43 e seus paragrafos se refere as empresas tributadas com
base no lucro real. Tanto é fato que a Lei 9.249 - art. 24 § 1° - modificou esta
disposicao legal ao tributar, mesmo no caso de receitas omitidas, 0 lucro no mesmo

percentual admitido para as receitas declaradas. A penalidadg sim é que foi mais
126.372/MSR"17110/01 12
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gravosa, fixada naquela lei em 300% do imposto e hoje reduzida aos percentuais
normais, adequando-a ao C.T.N..

Destarte, certo é que o tributo ndo pode recair sobre a receita, mas
sobre o lucro auferido com esta receita, uma vez inaplicavel o artigo 43 da Lei
8.541/92, que néo se reporta as empresas tributadas com base no lucro presumido.

Desta maneira, tendo em vista que as normas capituladas nos artigos
43 e 44 da Lei n°® 8.541/95, n3o alcangavam os contribuintes tributados com base nas
regras do lucro presumido, nos anos-calendario de 1994 e 1995, n&o vejo como
manter as exigéncias do imposto de Renda Pessoa Juridica e do Imposto de Renda na
Fonte, com base nos dispositivos citados — artigos 43 e 44 da Lei 8.541/92, no ano-
calendario de 1994,

Oriento meu voto no sentido de excluir da tributagdo todas as
exigéncias do IRPJ e do IR-FONTE, sobre a omissZo de receitas remanescentes.

2. LANCAMENTOS REFLEXOS

2.1 Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido

Dado que a base de calculo da contribuigdo em aprego ndo se
coaduna com as normas legais de regéncia, voto no sentido de dar provimento ao
recurso, neste particular.

2.2 PIS e COFINS

Tendo em vista que as bases de calculo respectivas sdo diversas da
do Imposto de Renda Pessoa Juridica e ndo havendo nos autos argumentos ou provas
habeis que possam afastar a omissdo de receitas caracterizada, oriento meu voto no
sentido de manter de forma integral os langamentos do PIS e da COFINS.

126.372MSR*17TH /01 13
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CONCLUSAO
Pelas razdes expostas, oriento meu voto no sentido de reformar a

decisdo monocratica, ndo apreciar a preliminar de decadéncia e dar provimento parcial

ao recurso.

Sala das Sessdes ~ DFE, 1 de outubro de 2001.

RBOSA JAGUARIBE

ALEXANDRE

126.372/MSR*1 7/10/01 14
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