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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001

Ementa; NULIDADE - AUTO DE INFRACAO CIENTIFICADO POR VIA
POSTAL E RECEBIDO POR TERCEIRO NO DOMICILIO ELEITO PELO
SUJEITO PASSIVO - E vilida a ciéncia da notificagio por via postal realizada
no domicilio fiscal eleito pelo contribuinte, confirmada com a assinatura do
recebedor da correspondéncia, ainda que este ndo seja o representante legal do
destinatério. (Simula n° 9 do 1CC). '

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. O acréscimo do patriménio
sem cobertura em rendimentos declarados, tributados, ndo tributados ou
tributados exclusivamente na fonte, autoriza a presungdo de omissdo de
rendimentos, salvo prova em contrario, a cargo do contribuinte.

DEDUCAO DE DESPESAS COM INSTRUCAO. -Somente podem ser
deduzidas as despesas pagas dentro do proprio ano calendario.

GANHO DE CAPITAL. CUSTO DE AQUISICAOQ. - No caso de bens ou
direitos adquiridos ou de parcelas pagas até 31/12/1991 ndo avaliados a valor de
mercado € dos bens ou direitos adquiridos ou de parcelas pagas entre 1° de
janeiro de 1992 e 31 de dezembro de 1995, o custo corresponde ao valor de
aquisigio ou das parcelas pagas até 31 de dezembro de 1995, atualizado
conforme define a legislagio,

LANCAMENTO DE OFICIO - APLICACAO DA MULTA DE 75% E JUROS
DE MORA A TAXA SELIC - ARTIGO 44, INCISO I, E 61 DA LEI
9.430/1996. Comprovada a omissdo de rendimentos, mesmo com base em
presungdo legal, correta a lavratura de auto de infragdo para exigéncia do
tributo, aplicando-se a multa de oficio de 75%, incidindo, ainda, juros de mora
a taxa Selic.

Preliminar rejeitada.
Recurso parcialmente providO/l/ %
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade da ciéncia do
auto de infragdio. No meérito, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao
recurso para cancelar o acréscimo patrimonial a descoberto referente ao ano calendério de
2000, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Qﬂf@s&ujﬁ:
LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
Presidente

ANTONIO JOSE P A DE SOUZA
Relator

FORMALIZADO EM:l 0.2 MA‘ -2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NAURY FRAGOSO TANAKA,
LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, SILVANA MANCINI KARAM,
MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA
FONTE FILHO. Ausente, justificadamente, o Conselheiro JOSE RAIMUNDO TOSTA
SANTOS.
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Trata-se de recurso voluntario interposto contra decisdo proferida pela 2* Turma
da Delegacia da Receita Federal de Julgamento (DRJ) Curitiba - PR, que julgou procedente em
parte o auto de infragdo do Imposto de Renda Pessoa Fisica, relativo aos anos-calendério de
1999 a 2001, no valor total de R$ 429.651,16, inclusos os consectarios legais até setembro de
2004 (fl. 269).

Consoante Termo de Verificagdo Fiscal (TVF) as fls. 199-206, a fiscalizagio
apurou acréscimo patrimonial a descoberto (nos anos-calendirio de 1999, 2000, 2001),
dedugdo indevida de despesas de instru¢do (no ano-calendario de 2001) e ganho de capital
decorrente da alienag@o de bens (ano calendario de 2002).

O auto de infragdo foi lavrado em 04/10/2004, fl. 269, sendo que a ciéncia do
langamento foi realizada via postal em 08/10/2004 (fl. 218).

Em 08/11/2004 foi apresentada a impugnagdo de fls. 223-242, acompanhada
pela procuragio de fl. 244. O contribuinte suscitou, em preliminar, que a citagio recebida por
Rogério dos Santos é nula, pois este ndo tem poderes de representagdo judicial ou extrajudicial
do contribuinte, uma vez que ndo tem qualquer relagio comercial, pessoal ou empregaticia, €
ndo preenche as condigdes do art. 121 do Cddigo Tributario Nacional - CTN, Lei n® 5.172, de
25 de outubro de 1966. Pleiteou que sejam sobrestados (art. 83 da Let n® 9.430, de 1996) os
efeitos formais e materiais da autuacdo e da representagdo fiscal até o julgamento final do
processo, pois a impugnagio instalou a fase litigiosa do processo.Em razdo das provas que
apresenta, diz que é 6nus da administragio tributaria demonstrar o contréario, consoante o art.
924 do RIR de 1999.Reclamou da aplicagio da multa de oficio de 75% e protestou a produgdo
de todas as provas em direito admitidas, especialmente pela juntada posterior de comprovantes
bancarios.

Apensado ao presente, encontra-se o processo n® 10945.013232/2004-53 de
representagdo fiscal para fins penais — IRPF.

A DRIJ proferiu em 17/03/2005 o Acdrdio de fls. 361-377, afastando as
preliminares e, no mérito, confirmando o lan¢amento de variagdo patrimonial a descoberto no
ano-calendario de 1999 e 2000 e cancelando R$ 39.632,06 de IRPF e respectivas multa de
oficio e juros de mora, relativos ao ano-calendario 2001. Transcreve-se as ementas do aludido
Acorddo:

“AUTO DE INFRACAO CIENTIFICADO POR VIA POSTAL E RECEBIDO POR
TERCEIRO NO DOMICILIO ELEITO PELQ SUJEITO PASSIVO. NULIDADE.
IMPROCEDENCIA - Descabe a nulidade da intimagédo efetuada por via postal, com
prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo,

DEVOLUCAO DE PRAZO. CONTRIBUINTE AUSENTE TEMPORARIAMENTE DO
TERRITORIO NACIONAL NO MOMENTO DA CIENCIA DO AUTO DE INFRACAO.
IMPROCEDENCIA. - Improcede o pleito de devolugdo do prazo para impugnacio
devido a alegada auséncia do contribuinte do territorio nacional, nio comprovada e
sem que o interessado tivesse cumprido o dever de nomear pessoa habilitada no Pals
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para cumprir, em seu nome, as obrigacdes e representd-lo perante as autoridades
fiscais.

EFEITOS DO AUTO DE INFRACAO E REPRESENTACAO FISCAL PARA FINS
PENAIS. As reclamagées e os recursos suspendem a exigibilidade do crédito tributario
e os efeitos da representagdo fiscal até que seja proferida a decisdo final, na esfera
administrativa.

MULTA DE OFICIO. PERCENTUAL. LEGALIDADE. O percential de multa de
lancamento de oficio é previsto legalmente, nio cabendo sua graduagio subjetiva em
dmbito administrativo.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. O acréscimo do patriménio sem
cobertura em rendimentos declarados, tributados, ndo tributados ou tributados
exclusivamente na fonte, autoriza a presun¢do de omissdo de rendimentos, salvo prova
em contrdrio, a cargo do contribuinte,

ACRESCIMO PATRIMONIAL. FALTA DE ELEMENTOS DE PROVA DO
DESEMBQOLSO - Descabe a autuagdo decorrente de presungdo de desembolso para
ressarcir socio anterior da pessoa juridica, relativamente a aumento de capital com
recursos que esse socio anterior havia adiantado para aumento de capital,
contabilizados, se ndo identificados a data e o efetivo desembolso.

DEDUCAO DE DESPESAS COM INSTRUCAO. -Somente podem ser deduzidas as
despesas pagas dentro do proprio ano calendario.

GANHO DE CAPITAL. CUSTO DE AQUISICAOQ. - No caso de bens ou direitos
adquiridos ou de parcelas pagas até 31/12/1991 ndo avaliados a valor de mercado e
dos bens ou direitos adquiridos ou de parcelas pagas entre 1° de janeiro de 1992 e 31
de dezembro de 1995, o custo corresponde ao valor de aquisi¢do ou das parcelas pagas
até 31 de dezembro de 1995, atualizado conforme define a legislacdo.

LANCAMENTO PROCEDENTE EM PARTE”

Cientificado da decisdo em 15/04/2005, fl. 380, o contribuinte apresentou
recurso voluntario em 17/05/2005, fls. 384-3928, representado por advogado (procuragio a fl.
405), no qual sdo repisadas as alegagSes da peca impugnatoria, especialmente quanto a juntada
posterior dos comprovantes bancérios. Requer a conversio do julgamento em diligéncia.

As fls. 403 consta relagdo de bens para arrolamento com vista ao seguimento do
recurso, nos termos da Instrugio Normativa SRF n® 264 de 2002, que foi acatado, sendo os
autos encaminhados a este Conselho em 30/05/2005 (fl. 406).

Em 22/07/2005 o recorrente solicitou, mediante requerimento de fls. 409-414, a
juntada aos autos do documento de fls. 415, cuja emissio € atribuida ao Banco HSBC.

E o relatério sucinto.

e
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Conselheiro ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA, Relator

O presente recurso voluntdrio reline os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagiio que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser
conhecido por esta Camara.

Remanescemn em litigio as seguintes matérias: i) alegagdo de nulidade da ciéncia
do auto de infragdo; ii) Acréscimo Patrimonial a Descoberto - APD , no valor de R$27.145,77
em 1999; iii) - APD, no valor de R$480.000,00 no ano de 2000; iv) Glosa de Despesa de
Instrugdo com Dependente no ano calendario de 2001; v) Ganho de Capital na alienagdo de
veiculos no ano de 2002; vi) Aplicagdo da multa de oficio no percentual de 75%.

Inicio apreciando as alegagdes do contribuinte quanto a preliminar de nulidade
da ciéncia do auto de infragdo.

1) Preliminar de nulidade.

O recorrente insiste nas alegagdes quanto ao vicio na ciéncia do auto de
infragdo. Isso porque foi recebido por Rogério Santos, pessoa que segundo afirma, ndo
preenche nenhum dos requisitos do art. 121 do CTN.

Pela andlise dos autos, verifico que os fundamentos da decisdo recorrida quanto
a essa preliminar ndo merecem reparos, tampouco qualquer acréscimo. Assim pego vénia para
transcrevé-los e adotd-los como razdes de decidir (verbis):

“(..)Da alegada nulidade da intimagao e requerimento de restituigio de prazo de
defesa, - —

O pedido de nulidade da intimagdo cientificando o contribuinte do auto de infragdo e
dos esclarecimentos contidos no Termo de Verifica¢do Fiscal se baseia em que o Aviso
de Recebimento — AR, fl. 218, foi recebido por pessoa com quem o autuado ndo teria
relagdo comercial, pessoal ou empregaticia, e por outre lado, que o autuado estaria
fora do Pais a época, o que busca comprovar com as copias de passagem aérea e
cartdes de embarque de fl. 246; assim, entende ter ocorrido ruptura de sigilo fiscal e
ter sido prejudicado quanto ao prazo para apresentar a impugnagdo, cuja contagem de
30 (trinta) dias iniciou-se no dia seguinte ao da ciéncia.

A respeito, verifica-se que o Decreto n® 70.235, de 06 de margo de 1972, que regula o
processo administrativo fiscal determina:

‘Art. 23. Far-se-a a intimagdo:

I - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do érgdo preparador,
na repartigdo ou fora dela, provada com a assinatura do sujeito passivo, seu
mandatdrio ou preposto, ou, no caso de recusa, com declaragio escrita de
quem o intimar; (Redagdo dada pela Lei n®9.532, de 10.12.1997)

I - por via postal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via, com prova
de recebimento no domicilio tributdrio eleito pelo sujeito passivo; (Redagdo
dada pela Lei n®9.532, de 10.12.199}
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§ 37 Os meios de intimagdo previstos nos incisos I e Il deste artigo ndo estdo
sufeitos a ordem de preferéncia. (Incluido pela Lei n® 9.532, de 10.12.1997)
(Vide Medida Proviséria n®232, de 2004)

§ 4 Considera-se domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo ¢ do
enderego postal, eletronico ou de fax, por ele fornecido, para fins cadastrais,
a Secretaria da Receita Federal. (Incluido pela Lei n® 9.532, de 10.12.1997)
(Vide Medida Provisoria n® 232, de 2004).’

Verifica-se que o AR foi regularmente enviado pelo correio para o domicilio do
autuado, consoante cadastro na Secretaria da Receita Federal, fl. 339, sendo de se
ressaltar que as demais intimagdes, fls. 18 (em 07/03/2003), 94 (em 03/06/2003), 127,
fem 17/12/2003), 141 (10/02/2004), 163 (em 11/08/2004), 172 (em 24/09/2004) e
finalmente a reclamada de fl. 218, em 10/04/2004, foram todas recebidas pelo
mesmissimo Rogério dos Santos, no mesmo enderego, que é também o endereco da
empresa Exportadora de Manufaturados Real S/4, fl. 27, da qual o autuado é socio (f1s.
6, 9,12, 14, 15); de se destacar que todas as intimagades, inclusive a reclamada, foram
recebidas e respondidas pelo antuado.

A respeito do domicilio do contribuinte determina ainda o RIR de 1999:

‘Art. 31. A pessoa fisica que se vretirar do territoric nacional
temporariamente deverd nomear pessoa habilitada ne Pais a cumprir, em seu
nome, as obriga¢ées previstas neste Decreto e representa-la perante as
autoridades fiscais (Decreto-Lei n® 5.844, de 1943, art. 195, pardgrafo
unico).’ (Grifou-se.)

A respeito de que teria se ausentado e por isso, estava impossibilitado de receber o
auto e de se defender satisfatoriamente dado que teria sido lesado quanto ao prazo
concedido, destaque-se que, se tivesse se retirado do territérioc nacional
temporariamente e sabedor de que se encontrava sob fiscaliza¢do, deveria ter
comunicado ao fato a SRF e cumprido o que determina o art. 31 supra; na auséncia
dessa comunicagdo, correto o procedimento fiscal de nolificar o contribuinte na forma
habitual, no seu domicilio fiscal; de se notar também que as copias a fl. 246, se
referem a passagem de ida, via Sdo Paulo e Mildo para Beirute, em 18 e 19 de
setembro, emitida em 11/09/2004, para o passageiro Khaled Omairi, e os cartées de
embarque de Beirute para Mildo, em 24 de outubro também se referem a mesma
pessoa, engquanto o contribuinte autuado tem o nome de Khalid Ali Qumeiri, o que
consta de todos os documentos constantes do processo, portanto ndo comprovam que
tenha sido ele o vigjante.

Quanto a alegada ruptura de sigilo fiscal, é vazia a reclamacgdo, porquanto o envio
normal e previsto legalmente de auto de infragdo pelo correio ndo configura como tal,

Em sintese, mesmo que comprovasse ter se ausentado, nada justifica considerar nula a
intimagdo regularmente procedida e tampouco a reabertura de prazo para
impugnacdo; se as razdes expendidas fossem corretas, lormar-se-ia possivel a qualquer
contribuinte em vias de ser autuado prolongar até a data da decadéncia a possibilidade
de ser notificado.

Esclarega-se ainda que o Decreto n°®70.235, 1972, autoriza no art, 16, § 5" que:

'§ 5° 4 juntada de documentos apds a impugnagdo deverd ser requerida
autoridade julgadora, mediante peticio em que se demonstre, com
fundamentos, a ocorréncia de uma das condicies previstas nas alineas do
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pardgrafo anterior. (Pardgrafo acrescentado pela Lei n" 9.332, de
10.12,1997)

§ 6° Caso ja tenha sido proferida a decisdo, os documentos apresentados
permanecerdo nos autos para, se for interposto recurso, serem apreciados
pela autoridade julgadora de segunda instincia. (Pardgrafo acrescentado
pela Lein®9.532, de 10.12.1997)’

Por isso, se fundamentado o motivo impeditivo de apresentar documentos e provas, o
contribuinte ainda tem a possibilidade de fazé-lo, apos apresentada a impugnagdo no

prazo. {..)"”

Em sintese: i) a ciéncia do auto de infragfo, via postal, foi encaminhada para o
domicilio fiscal eleito pelo préprio contribuinte, com estrita observincia ao art. 23 do Decreto
70.235/1972; ii) a pessoa que receben o documento é preposta do contribuinte ¢ ja havia
recebido outros documentos enviados durante a auditoria fiscal (ex vi fl. 163); iii) o
contribuinte solicitou copia integral dos autos em 21/10/2004 (fl. 219), tendo recebido os
documentos na mesma data; iv) o contribuinte ndo teve qualquer prejuizo a sua defesa, haja
vista que apresentou a impugnagdo dentro do prazo (fl. 223) e pode apresentar documentos
comprobatdrios de sua alega¢do no transcorrer do processo, inclusive apés a recepgdo do
recurso voluntario (vide fl. 518).

Espancando quaisquer duvidas, cite-se ainda, o teor da sumula n® 9 deste
Conselho de Contribuintes do Ministério da Fazenda: “E vdlida a ciéncia da notificagdo por
via postal realizada no domicilio fiscal eleito pelo contribuinte, confirmada com a assinatura
do recebedor da correspondéncia, ainda que este ndo seja o representante legal do
destinatario.”

Pelo exposto, afasto a preliminar de nulidade do aute de infragdo.

2) Do Meérito. Acréscimo Patrimonial a Descoberto - APD no ano de 1999.

O recorrente reitera a alegagdo de que o saldo em caixa que declarou possuir no
final do ano-calendério de 1998, no valor de R$ 28.456,00, decorrente de rendimentos ja
tributados neste ano, deve ser considerado como saldo em caixa inicial no més de janeiro de
1999, o que eliminaria a variagiio a descoberto no ano-calendario 1999.

Ocorre que tal valor foi considerado na apuragéo, conforme demonstrativo de fl.
193. O APD ¢ decorrente do saldo final em caixa no més de dezembro de 1999, declarado pelo
contribuinte & SRF (fl. 06), no valor de R$ 56.825,00. Esclareca que no ano seguinte, a
fiscalizagdo considerou este mesmo valor (R$ 56.825,00) como recurso para o inicio do ano de
2000 (fl. 194).

Embora tenha apurado apenas trés gastos do contribuinte no ano de 1999
(dedugbes pleiteadas na declaragio, IRPF pago mensalmente e parcelamento junto a SRF),
apurados gastos mensais de aproximadamente R$ 3.300,00, que a meu ver sio minimos em
relacdo aos dispéndios efetivamente suportados pelo contribuinte naguele ano, os rendimentos
declarados contribuinte a cada més de igual foram infimos em relagdo 4 sua capacidade
econdmica (R$3.415,00 por més). Dai ter aflorado o acréscimo patrimonial a descoberto
apenas com o saldo de recursos do contribuinte no final daquele ano.
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Mantenho, pois, a tributagiio deste item.

3) Do Meérito, Acréscimo Patrimonial a Descoberto - APD no ano de 2000.

O recorrente contesta o procedimento fiscal que levou em conta apenas
declaragdo e os registros constantes do Didrio da empresa Alphalink Comunicagdes S/C Ltda,
fls. 188/192 para identificar as datas em que foram efetuados os pagamentos das notas
promissdrias (NP) emitidas pelo contribuinte dquela empresa, em pagamento das 4.390.000
quotas da Empresa. Hoteleira Nicor Ltda, CNPJ 76.452,499/0001-30, que adquiriu por R$
4.390.000,00, como consta da Segunda Alteragdo Contratual, fls. 319/328, registrada na Junta
Comercial do Parana — Jucepar em 28/03/2000.

Aduz que os registros da Alphalink n@o espelham a realidade e apresenta as
copias de documentos, para provar sua afirmativa de que o desembolso deu em setembro de
2000, mediante os cheques emitidos por sua esposa, cujas copias estdo as fls. 248/256 (doc.
03). Apresentou também o documento de fl. 415, emitido pelo o Banco HSBC que
comprovaria esse pagamento parcial da operagéo ocorreu em 29/09/2000 ,

Conforme relatado o contribuinte requereu, fl. 258, que o banco declare ou
apresente outro comprovante eficaz, apontando a data e o(s) beneficidrio(s) da operagdo, € que
demonstre a destinagéo final dos aludidos cheques; e asseverou ao final da sua impugnagio que
pugna pelo direito de apresentar todas as provas; ora, a dita correspondéncia foi protocolizada
no banco em 29/10/2004, e até a presente data, nada foi juntado aos autos, o que seria possivel
em funcdo do art. 16, § 5° do Decreto n® 70.235, de 1972, ja transcrito; portanto, a conclusdo
que se impde € que ndo ha prova que tais cheques fossem em pagamento & empresa Alphalink,
relativamente a quitagdo; de se notar também que ao se efetuar o pagamento de uma NP de tdo
elevado valor, o normal seria um pagamento via cheque & Alphalink ou uma transferéncia
bancaria, bem como deveria haver o recibo datado de quitagfio dessa NP pelo credor Alphalink,
contudo nenhum dos elementos citados foi apresentado pelo contribuinte.

Destaco neste tdpico a pertinéncia da decisio recorrida ao asseverar que a
“atividade fiscal deve se basear em registros relativos aos fatos, meras possibilidades ndo
podem ser consideradas no julgamento, por isso, correto o procedimento da fiscalizag¢do, ao
registrar os dispéndios do contribuinte nas datas e valores constantes da contabilidade da
credora Alphalink, e improcedentes as alegagbes do autuado, porque ndo hd nexo documental
vinculando os valores recebidos em doagdo, com os pagamentos efetuados a credora.”

Ou seja: caberia ao contribuinte fazer prova de que os registros contabeis ndo
corresponderiam a realidade dos fatos.

Nesse contexto, cumpre registrar que desde a auditoria fiscal o contribuinte vem
afirmando que os pagamentos ocorreram nas datas em que os cheques foram emitidos,
conforme extrato e copias dos cheques as fls, 248-256.

Alids, o proprio demonstrativo fiscal de apura¢do do APD no ano de 2000, a fl.
194 causa uma certa estranheza: tem-se um registro de dispéndio no valor de R$ 529.643,48 no
més de julho, fazendo aflorar 0 APD, e uma sobra de recursos de R$ 564.696,10 em outubro,
que ndo encontra respaldo na declaragdo de IRPF/2001 do contribuinte, fl. 9, haja vista ter
declarado sobra de recursos em 31/12/2000 de R$ 87.380,00.
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Formei convencimento de que o detalhe da fita de auditoria do Banco HSBC,
agencia 2427, a fl. 415, juntada aos autos em 22/07/2005, faz prova de que os recursos
relativos ao cheque de R$ 518.000,00, emitido pela esposa do contribuinte (copia a fl. 249),foi
depositado na conta corrente da empresa Alphalink em 29/09/2000.

Verifica-se, ainda, que tal depdsito nio consta no Diario da empresa Alphalink
(copia as fls. 189-192). Confirmando, pois, a imperfei¢io da escrita contabil daquela empresa
nessa parte.

Portanto, deve ser cancelada a tributagdo em virtude de APD no ano-calendario
de 2000.

4) Do Mérito. Glosa de despesas com instrugio de dependentes.

O recorrente reconhece que efetuou o pagamento de despesas com instrugio de
seus filhos dentro do ano-calendirio de 2000, no dia 15/12/2000, no valor de R$ 5.077,04
conforme recibos de fls. 83/85.

Embora tais valores tratam-se da mensalidade de janeiro/2001, deveriam ter sido
deduzidos na declaragdo do ano-calendario em que efetivamente foram pagas, no caso 2000, a
luz do art. 81 do regulamento do Imposto de Renda.

2. Frise-se que os rendimentos e dedugdes sdo computados pelo regime de caixa, ou
seja, periodo do efetivo desembolso. A titulo exemplificativo, caso o contribuinte nédo tivesse
pagado qualquer valor durante ano de 2001, mesmo estando em débito com a escola nio
poderia deduzir a despesa enquanto nfo fosse quitada. Cabe aqui reiterar o disposto no art. 11
do Decreto-Lei n° 5.844, de 23 de setembro de 1943, ainda em vigor, que determina:

“Art, 11 Poderéo ser deduzidas, em cada cédula, as despesas referidas neste capitulo,
necessdrias a percepgdo dos rendimentos.

1° As dedugdes permitidas sendo as que corresponderem a despesas efetivamente
q
pagas.”

A glosa deve entdo ser mantida.

5) Do Mérito. Ganho de Capital na venda de veiculos no de 2002.

Os valores de ganho de capital tributados, explicados na planitha & fl. 196, e se
referem & alienagdo de quatro caminhdes em 11/02/2002; estes foram adquiridos nas datas de
01/12/1990, 30/03/1992 e 29/04/1993.

Nesse item o recorrente questiona aplicagdo da Instrugo Normativa SRF n°
84/2001.

Também aqui ndo merecem reparos os fundamentos da decisdo recorrida

&

(verbis).
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“(..Jo ganho de capital foi apurado conforme as instrugdes relativas ao ano-
calenddrio 2002, onde o valor de aquisi¢do é apurado consoante orienta a Instrugdo
Normativa SRF n°® 84, de 11 de Outubro de 2001, gque disciplinou o disposto na Lei n”
8.383, de 30 de dezembro de 1991 (art. 125 do RIR de 1999); na Lei n* 8.981, de 1995
enalein®9.249 de 1995(..)

Para o caso do caminhdo adguirido antes de 31/12/1991, verifica-se que o
contribuinte declarou o valor de R§ 23.000,00 na declaragdo de ajuste anual do ano-
calendario 2001, fIs. 11712, para na do ano-calenddario 2002, fl. 15, declarar que
haviam sido alienados; no entanto, nas declaragées de ajuste dos anos antecedentes, fl.
6 (1999) e fl. 9 (2000) nem este nem os demais veiculos haviam sido declarados; por
isso ndo hd como considerar o custo deste caminhdo nos termos do art. 6°, devendo ser
todos eles avaliados corrigindo-se o custo de aquisicio em conformidade com o
disposto nos arts. 77 e 8°da IN SRF n® 84, de 2001,

Quanto a pesquisa de pregos de mercado que juntou a fl. 240, ndo had previsdo legal
para que se considere tais valores como custo de aquisi¢do, para a data onde ocorreu
a alienagdo, ressalte-se que os valores foram pesquisados em 08/11/2004, dois anos e
nove meses depois.(..)”

Ora; a fiscalizagio logrou fazer prova de que o contribuinte ndo vinha
declarando tais bens (fl. 12), e que, “coincidentemente”, os incluiu na declaragio de IRPF no
ano da venda por R$ 23.000,00 (fl. 15); valor este bermn acima do custo de aquisi¢do corrigido.
Considero que o procedimento do contribuinte foi no minimo incorreto. Por sua vez, a
tributacdo ocorreu nos termos das normas legais vigentes, conforme transcrito na decisdo
recorrida.

Confirmo, também, este item da exigéncia.

6) Da Multa de Oficio, reduzida ao percentual de 75%, e Juros de Mora a taxa
Selic.

O recorrente pleiteia seja afastada a exigénceia da multa de oficio, que seria
confiscatoria.

A apuragdo de infragdes em auditoria fiscal é condigio suficiente para ensejar a
exigéneia dos tributos mediante lavratura do auto de infragdo e, por conseguinte, aplicar a
multa de oficio de 75% nos termos do artigo 44, inciso [, da Lei n° 9.430/1996. Essa multa é
devida quando houver langamento de oficio, como € o caso.

De qualquer forma, convém esclarecer, que o principio do ndo confisco
insculpido na Constituigdo, em seu art. 150, IV, dirige-se ao legislador infraconstitucional e
ndo & Administragdo Tributaria, que ndo pode furtar-se a aplicagdo da norma, baseada em juizo
subjetivo sobre a natureza confiscatoria da exigéncia prevista em lei.

Ademais, tal principio nio se aplica &s multas, conforme entendimento ja
consagrado na jurisprudéncia administrativa, como exemplificam as ementas que ora
reproduzo:

"CONFISCO - A multa constitui penalidade aplicada como san¢do de ato
ilicito, ndo se revestindo das caracteristicas de tributo, sendo inaplicdvel o

A
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conceito de ‘conﬁsco previsto no inciso IV do artigo 150 da Constitui¢do
Federal (Ac. 102-42741, sessdo de 20/02/1998).

MULTA DE OFICIO - A vedagdo ao confisco, como limitagdo ao poder de
tributar, restringe-se ao valor do tributo, ndo extravasando para o percentual
aplicavel as multas por infragdes & legislagdo tributaria. A multa deve, no
entanto, ser reduzida aos limites impostos pela Lei n® 9.430/96, conforme
preconiza o art. 112 do CTN (Ac. 201-71102, sessdo de 15/10/1997)."

Por sua vez, a aplicagio da taxa Selic no célculo dos juros de mora também esta
prevista em normas legais em pleno vigor, regularmente citada no auto de infragdo (artigo 61, §
3° da Lei 9.430 de 1996), portanto, deve ser mantida. Nesse sentido dispde a Sumula n° 4 do
Primeiro Conselho de Contribuintes: “A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios
incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo
devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custodia - SELIC para titulos federais.”

7. Conclusio

Por todo o exposto, voto no sentido de REJEITAR a preliminar de nulidade da
ciéncia do auto de infragfo e, no mérito, DAR provimento Parcial ao recurso para cancelar a
tributagio a titulo de acréscimo patrimonial a descoberto no ano-calendario de 2000 (exercicio
de 2001).

Sala das Sessdes— DF, 24 de janeiro de 2007,

ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA
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