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MONALIZA ELETRODOMESTICOS LTDA.
DRJ em Foz do Iguacgu - PR

NORMAS PROCESSUAIS. LANCAMENTO DE OFICIO. DECADENCIA. O
prazo qiiinquenal deve ser contado a partir da homologac¢dao do langamento do crédito
tributirio. Se a lei ndo fixar prazo para a homologagiao, serd ele de 05 (cinco) anos a
contar da ocorréncia do fato gerador. O prazo decadencial sé comega a correr apds
decorridos O5 (cinco) anos da data do fato gerador, somados mais 05 (cinco) anos
(STJ — Jurisprudéncia — T1 Primeira Turma, em 25/09/2000 - RESP 260740/RJ —
(Especial). FALENCIA — LANCAMENTO APOS O ENCERRAMENTO DO
POCESSO FALIMENTAR — O encerramento da falé€ncia nao extingue o direito da
Fazenda de constituir o crédito tributdrio, pois a cobrancga da divida tributiria
independe do processo falimentar.Preliminares rejeitadas.

COFINS. MULTA.INAPLICABILIDADE. Apéds o encerram ento do processo falimentar,
¢ inaplicdvel a multa de oficio. JURO DE MORA. APLICABILIDADE. Os tributos e
contribui¢Ses federais nio pagos até a data do vencimento ficam sujeitos a incidéncia
de juros moratSrios legais, na data do pagamento ou recolhimento, espontineo ou de
oficio. Recurso provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

MONALIZA ELETRODOMESTICOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de

Contribuintes: I) pelo voto de qualidade, em rejeitar a preliminar de decadéncia. Vencidos
os Conselheiros Maria Teresa Martinez Lopez (Relatora); Antonio Awugusto Borges Torres,
Mauro Wasilewski ¢ Francisco Mauricio R. de Albuquerque Silva. Designado para redigir o
acérdao o Conselheiro Francisco de Sales Ribeiro de Queiroz; e 1I) por unanimidade de votos:
a) em rejeitar a preliminar de nulidade do auto de infracdo; e b) no mérito, em dar
provimento parcial ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Saladas SessOes, em 18 de setembro de 2001

Otacilio s Cartaxo
Presidente

iro de Queiroz
Relafor-Designado

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Renato Scalco Isquierdo e Valmar
Fonseca de Menezes (Suplente).

Imp/ct
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Recorrente: MONALIZA ELETRODOMESTICOS LTDA.

RELATORIO

Contra a contribuinte nos autos qualificada foi lavrado auto de infragio
exigindo-lhe a Contribuigio para Financiamento da Seguridade Social — COFINS, relativamente
aos fatos geradores de mai/92, jul/92, dez/92 e set/93.

Consta do relatério elaborado pela autoridade singular (fls. 67/68) o seguinte:

“(...) O contribuinte acima identificado impetrou agdo contra a Unidio Federal
(Processo n°® 92.0005614-8 — Juizo da Vara Federal — Curitiba), a fim de se
eximir da obrigatoriedade do recolhimento da Contribui¢do Social sobre o
Faturamento — COFINS, instituida através da Lei Complementar n® 70/91.
Inicialmente houve concessdo de medida liminar condicionada a efetivagdo de
deposito integral da referida Contribuicdo. A agdo foi julgada improcedente,
com condenagdo do impetrante e, conseqiientemente, conversdo dos depdsitos
em renda, em 09/10/96, no montante de R$217.039,30. De acordo com nossos
registros, apuramos insuficiéncia de deposito e/ou pagamento para o periodo
de apuragdo em que a Contribuigdo esteve ‘sub judice .’

Nagquele mesmo termo foi intimada a contribuinte a apresentar copias
dos depositos judiciais efetuados ou DARFs quitados, demonsirativo da base
de calculo da COFINS e declaracdo de rendimentos, todos relativos ao
periodo de apuragdo de abril/92 a setembro/93. Em 18/12/98 a contribuinte foi
reintimada nos mesmos termos (fls. 02).

Conforme consta do Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 03 e 04), a
empresa apresentou atividades comerciais até set/93, embora ainda esteja
ativa nos registros da Receita Federal. O encerramento foi motivado por
pedido de autofaléncia segundo informacdes do titular da empresa, Alcides
Romero.

A partir dos pagamentos realizados e dos depositos efetuados constatou-
se a insuficiéncia de recolhimentos nos meses de maio, junho e dezembro de 92
e setembro de 93, lavrando-se o presente auto de infragdo.

A contribuinte foi cientificada da autuacdo em 02/02/99, através de seu
socio-gerente, Alcides Romero (fls. 39). Inconformada, insurge-se através da
Impugnacdo de fls. 47 a 55, em 04,03/99. Alega, em sintese:

a) preliminar de decadéncia:
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- o auto de infragdo foi lavrado em 02.02.99, quando jd havia operado o
prazo decadencial de 05 anos previsto no § 4°do art. 150 do CTN, assim
sendo jd havia extinguido o direito da Fazenda Nacional de constituir
créditos tributdrios com fatos geradores anteriores a fevereiro de 94;

- na pior das hipéteses, nos termos do art. 173 do CIN jd estaria extinto
o direito de constituir o crédito referente aos fatos geradores ocorridos
até dezembro de 93, inclusive;

- € o entendimento que norteia decisdes administrativas e judiciais;
b) preliminar de faléncia da empresa:

- a empresa teve sua faléncia decretada em 05/10/93 tendo sido o
processo encerrado em 29/12/95, conforme documentos anexos;

- o auto é nulo por incorreta identificagdo do sujeito passivo, pois a
lavratura ocorreu apés o encerramento do processo de faléncia;

- nos termos dos arts. 188 e 124 do CTN e do Parecer Normativo n®
49/77, ndo resta divida que o crédito tributdrio constituido apds a
liquidacdo dos bens da massa falida e do encerramento do processo de
faléncia ndo pode mais ser exigido da empresa falida;

- 0 vencimento da contribuicdo de set/93 deu-se em 20/10/93, apos a
decretagdo da faléncia, quando a empresa jd estava sendo administrada
pelo sindico;

- em virtude do estado falimentar os sécios foram arrancados da
dire¢do da empresa e por isso ndo podem ser responsabilizados por
Jfalhas cometidas pelos encarregados da liquida¢do da massa falida;

- ndo houve manifestacdo tempestiva da Fazenda para exigir o crédito
durante o processo de faléncia, por isso resta apenas exigir que o sindico

cumpra a obrigag@o principal, nos termos do inciso V do art. 34 do
CTN;

¢} do mérito:

- a exigéncia de multa de oficio e juros de mora de empresa falida
afronta o disposto no inciso Il e pardgrafo inico do art. 23 do Decreto
7.661/45 e art. 9° do Decreto-Lei n® 1.893/81, bem como a
Jurisprudéncia administrativa e judicial;

- as contribuicbes relativas aos meses de maio e julho de 1992 foram
integralmente depositadas em juizo, porém com alguns dias de atraso, o
que acarretaria, quando possivel, a exigéncia de multa isolada prevista

Y
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no inciso 11, § I°, do art. 44 da Lei 9.430/96, porém ndo é o caso, pois
trata-se de empresa falida;

d) dos juros de mora:

- a cobranga de juros de mora equivalentes i Taxa do SELIC extrapola o
limite de 12% ao ano previsto no art. 192 da Constituicao Federal,
sendo que a argumentacdo de que tal dispositivo precisa ser
regulamentado somente é vdlida nas relacbes de direito privado, na
relagdo juridica tributdria o principio da autonomia da vontade deve ser
interpretado em conjunto com o principio da legalidade;

- o dispositivo constitucional tem o efeito de vincular o legislador a
observancia do limite de 12%, se as Leis 9.065/95 e 9.430/96 o
extrapolaram sdo incompativeis com a Lei Maior;

- a Selic corresponde a um fator de composi¢do de juros flutuantes do
mercado financeiro, ndo podendo ser aplicada como indice de corregdo
monetdria, devendo ser aplicado o mesmo raciocinio consagrado pelo
Pretorio Excelso quando do exame da constitucionalidade da Lei
8.177/91: de que a TR ndo constitui indice que reflita a inflagdo.

Requer, ao fim, o cancelamento da exigéncia fiscal ou o afastamento da
aplicagdo da multa e da Taxa SELIC.”

A autoridade singular, através da Decisio DRI/FOZ n° 736, de 29 de outubro
de 1999, manifestou-se pela procedéncia do langamento. A ementa dessa decisdo possui a
seguinte redagio:

“Assunto: Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins

Periodo de apuracédo: 01/05/1992 a 31/05/1992, 01/07/1992 a 31/07/1992,
01/12/1992 a 3171271992, 01/09/1993 a 30/09/1993

Ementa: CONTRIBUICAQO — DECADENCIA — o prazo decadencial para
constituicdo do crédito tributdrio referente & COFINS é de dez anos.

FALENCIA - LANCAMENTO APOS O ENCERRAMENTO DO POCESSO
FALIMENTAR — O encerramento da faléncia ndo extingue o direito da
Fazenda de constituir o crédito tributdrio, pois a cobranga da divida tributdria
independe do processo falimentar.

FALENCIA - SUJEITO PASSIVO - E correta a lavratura do auto contra a
empresa falida quando sdo verificados débitos fiscais ainda que encerrada a
faléncia. A responsabilidade soliddria do sindico se dd no caso de
impossibilidade da contribuinte cumprir a obrigagdo.

I A
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FALENCIA — MULTA DE OFICIO E JUROS DE MORA - E cabivel a
aplicagdo de multa de oficio no lancamento contra massa falida. O art. 23, 111,
da Lei de faléncias ndo tem aplicacdo no julgamento administrativo. Os juros
de mora sdo devidos sempre que o crédito tributdrio ndo for satisfeito
tempestivamente, mesmo na hipotrese de o devedor ser empresa falida.

MULTA ISOLADA — Resultando a aplicacdo do inciso II do § 1°do art. 44 em
penalidade mais grave que a prevista na lei vigente a época do fato gerador,

ndo deve agquele dispositiveo retroagir, nos termos do art. 106 do Cédigo
Tributdrio Nacional.

JUROSDE MORA — TAXA SELIC — INCONSTITUCIONALIDADE — Procede
a cobranga de encargos de juros com base na Taxa SELIC, posto que
amparada em lei, cwja legitimidade ndo pode ser aferida na esfera
administrativa de julgamento.

LANCAMENTO PROCEDENTE”.
Inconformado, o ex-s&cio da empresa falida autuada, além de reiterar os
argumentos expostos, alega ser indevida a aplicagio do artigo 45 da L.ei n® 8212/91, por afrontar

os artigos 146, I11, “b”, e 149, da Constituigio Federal.

E o relatdrio.
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VOTO VENCIDO DA CONSELHEIRA-RELATORA MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ

O Recurso voluntario atende aos pressupostos genéricos de tempestividade e
re gularidade formal, merecendo ser conhecido.

Conforme relatado, tratam os autos das seguintes matérias: I - nulidade do auto
por ter sido lavrado apés o encerramento do processo de faléncia e contra a empresa falida; II -
exigéncia indevida dos consectarios legais; e Il - Decadéncia, em razao de ter decorrido 05 anos
entre a lavratura do auto de infragdo € os fatos geradores exigidos.

Embora ja convicta da solugdao que pretendo registrar neste voto, em especial,
em face da figura da decadéncia, fruto da andlise da doutrina e jurisprudé&ncia, atenta, no entanto,
a possibilidade da nao concordidncia de meus pares quanto a esta, e da superveniéncia de recurso
de divergéncia a Camara Superior de Recursos Fiscais, e considerando ser a “decadéncia”
matéria de mérito, a exemplo das demnais argiliidas pela recorrente (art. 269, inciso IV, do CP(C),
passo a enfrentar o assunto em todas as questdes colocadas, deixando por altime “a decadéncia”.

I - Nulidade do auto por ter sido lavrado apds © encerramento do processo de
faléncia e contra a empresa falida.

A empresa teve sua faléncia decretada em 05/10/93, conforme sentenga
proferida nos Autos n® 399/93, que tramitou na 1* Vara da Civel da Comarca de Maringa (PR). O
processo de fal€ncia foi encerrado em 29/12/95, conforme documentos trazidos aos autos.

Alega o ex-s6cio da empresa falida que: “O Aurto de Infragdao também deve ser
declarado nulo por incorreta identifica¢do do sujeito passivo, tendo ern vista que sua lavratura
somente ocorreu apés o término da liguidagdo dos bens da massa falida e do encerramento do
respectivo processo de faléncia.”

Que “Nestes casos, o Codigo Tributdrio Nacional (CTN) define com muita
clareza e precisdo os encargos da massa falida, em seu artigo 188, in verbis:

Art. 188 - Sdo encargos da massa falida, pagdveis preferencialmente a
quaisquer outros € as dividas da massa, os créditos tributdrios vencidos e

vincendos, exigiveis no decurso do processo de faléncia.”

Que “Essa disposicdo legal também estd expressa no Decreto-lei n® 7.661/45
(Lei de Faléncias), em seu artigo 124, in verbis:

‘Art. 124 - Os encargos e dividas da massa sdo pagos com preferéncia sobre
os créditos admitidos a faléncia, ressalvado o disposto nos artigos 102 e 125.

§ 1°-Sdo encargos da massa: (...).

V- o0s impostos e contribuicoes pliblicas a cargo da rmassa e exigiveis durante
a faléncia; (...)".
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Que “O Parecer Normativo CST n® 49/77 esclareceu ainda mais essa questdo
quando dispis em seu item 3.7 que:

‘3.7 - Ao estabelecerem a ordem de pagamento do passivo fase integrante da
liguidagéo - a Lei de Faléncia (art. 124. , inciso V) e o Cédigo Tributdrio
Nacional (art. 188) assegurarn preferéncia aos ‘encargos da massa’
representados por créditos tributdrios, vencidos e vincendos, ‘exigiveis no
decurso do processo de faléncia’.
3.7.1 - Dai, deduz-se que o crédito tributdrio pode ter tomado exigivel (1)
‘antes da decretacdo da faléncia’, contra o falido, como divida ativa
legalmente inscrita, caso em gque serd cobrdvel imediatamente sob
configuracdo de titulo executivo extrajudicial (inciso VI do art. 585 do vigente
Codigo de Processo Civil e art. 422 do RIR), ou (2) “durante o processo de
faléncia’ como encargo da massa e sob a responsabilidade soliddria do
sindico (art. 134, V, do CTN), devendo ser pago arites dos credores da
Jaléncia.” (grifei)
A constituicAo do valor devido se dia por meio do langamento (ato
declaratério). O Cdédigo Tributario Nacional adere a teoria que reconhece ao langamento o
carater meramente declaratério da obrigagio tributiria nascida do fato gerador, ato este
constitutivo' .

Por outro lado, o artigo 2® do Decreto-Lei n® 858, de 11.09.1969, permite que a
Fazenda ajuize novos processos para a cobranga de créditos fiscais ““apurados posteriormente”.
Em razdo disto, ndo hd que se declarar a nulidade pleiteada pela recorrente. No mais, hd de se
observar que a empresa continua ativa nos cadastros da Secretaria da Receita Federal, devendo,
portanto, responder pela obrigag@o tributadria se devidarmente constituida dentro do prazo
decadencial, ainda que, na impossibilidade de cobranga, venha recair em quem de direito.

II - Exigéncia indevida dos consectarios legais.

Defende a recorrente que 2 multa de oficio e os juros de mora exigidos de
empresa falida afronta o disposto no inciso Il do paridgrafo dnico do art. 23 da Lei de Faléncias *
e o art. 9° do Decreto-Lei n° 1.893/91°.

Quanto a multa, alega a autoridade singular que (sic): “A fese é equivocada.
Inicialmente cabe dizer que os dispositivos citados aplicam-se durante a tramitagdo da faléncia,
0 que ndo ocorre no presertte caso, pois como afirma a propria impugnante, o processo jd se
enncerrou.” Neste caso, alega o julgador que, se fosse o caso (antes da tramitagio da faléncia),

! Aliomar Baleeiro - Direito Tributirio Brasileiro, atualizado pela Misabel Abreu Machado Derzi - 11* edigéo, fls.
744 e 782.

? Dispds o parigrafo tinico do art. 23 do DL 7.661/45 que: “Ndo podem ser reclamadas na faléncia {...) Il - as
penas pecunidrias por infragdo das leis penais e administrativas. ™

3 Dispds o Decreto-Lei n° 1.893/81 que: “Art. 9° - Os créditos da Fazenda Nacional decorrentes de multas ou
penalidades pecunidrias aplicadas at€ a data da decretagdo da faléncia constituem encargos da massa falida”
ﬁ 7 T/JV
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também ndo assistia razdo a recorrente, conforme a jurisprudéncia da CSRF e do Primeiro
Conselho de Contribuintes.”,

Entendo, no entanto, que a razdo estd com a recorrente, ndao em fungdo da
legislacao invocada, mas, sobretudo, em decorréncia da interpretagdo da mesma. Inicialmente, é
preciso dizer que a interpretagio de qualquer dispositivo legal ndo deve se resumir a simples
leitura do seu texto gramatical, mas, antes, deve buscar entender o conteiido da norma com
recurso a todos os processos de hermenéutica, aferindo-se, também, se o resultado da
interpretagdo € consistente com o objetivo da lei.

Nesse sentido, €, unanimemente, reconhecido pelos doutrinadores que néo
representa boa técnica de exegese dos textos legais aquela que se resuma a literalidade das
palavras empregadas, sendo sempre recomendavel e necessdrio compreender o verdadeiro
sentido da norma legal através de um amplo processo mental e do emprego de todos 0s métodos
de interpretagdo possiveis.

Assim, mostra-se que o verdadeiro trabalho de exegese importa em
compreender o sentido da norma legal com recurso a todos os processos de interpretagéo, sendo
afastada a compreensdo meramente literal das palavras pelas quais ela estd exprimida.

Extrai-se, a titulo de ilustragdo, do ac6rddo proferido pelo 1° Tribunal de
Algada Civil de Sdo Paulo, 1* Camara, na Apelagio n° 331.419-SP, julgada em 16.10.1984,
sendo relator o Juiz Orlando Gandolfo (Boletim AASP n° 85, p. 1405), o seguinte:

“O af disposto ndo deve ser interpretado servilmente, ao pé da letra,
literalmente, mas, isto sim, segundo o seu verdadeiro sentido e alcance, mesmo
porque a aplicagdo do Direito consiste no enquadrar um caso concreto em
norma juridica adequada. Dai a licdo de Carlos Maximiliano: ‘Interpretar
uma expressdo de Direito ndo é simplesmente tornar claro o respectivo dizer,
abstratamente falando, é, sobretudo, revelar o sentido apropriado para a vida
real, e conducente a uma decisdo reta’ (‘Hermenéutica e Aplicacdo do
Direito’, 3a. ed., Saraiva, 1941, pdg. 24, n°® 14).”

Com apoio em Carlos Maximiliano, prossegue o acérdio:

“Ensina, ainda, o festejado exegeta: ‘Nada de exclusivo apego aos vocdbulos.
O dever do juiz ndo é aplicar os pardgrafos isolados, e, sim, os principios
Juridicos em boa hora cristalizados em normas positivas’ (ob. cit., pdg. 154, n°
120). E, adiante:'Hoje nenhum cultor do Direito experimenta em primeiro
lugar a exegese verbal por entender atingir a verdade sé por esse processo, e,
sim, porque necessita preliminarmente saber se as palavras, consideradas
como simples fatores da linguagem e por si s6s, espelham idéia clara, nitida,
precisa, ou se, ao contrdrio, ddo sentido ambiguo, duplo, incerto’ (ob. cit., p.
153, n° 122).

* A autoridade singular cita 0 Acérddo de n® CSRF/01-01.187 - Sessio de 26/11/81; e o do Primeiro Conselho de
Contribuintes de n® 101-90.612/97.

. 8 \
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De lembrar Celso:*Scire leges non est verba earum tenere, sed vim ad
potestatem’ (‘Saber as leis € conhecer-lhes, ndo as palavras, mas a forca e o
poder’, isto €, o sentido e o alcance respectivos).”

O Desembargador Paula Bueno, ao proferir o voto na Apelagdo n°® 252587
(IOB-Didrio Legislativo n° 80, p. 730), sentenciou:

“As leis e regulamentos tributdrios ndo sao, afinal de contas, feitas para
autématos, cujos passos precisem ser prefixados sob um critério de impossivel
rigor. Presume-se a normal inteligéncia e idoneidade dos aplicadores da lei,
para que, sent infringir os principios e normas expressos ou implicitos, saibam
resolver com justica e responsabilidade, minudéncias técnicas ndo literalmente
previstas.”

Citando-se Geraldo Ataliba, em escrito conjunto com J. A. Lima Gongalves (in
Revista do Advogado 31/19, Associacao dos Advogados de Sao Paulo):

“BARBA INOM FACIT MONACHUM, jd ensinava a velha sabedoria
popular medieval. Ndo é a aparéncia que vale. Os juristas ndo lidam com
palavras; operam com conceitos por elas, berm owu mal, revelados. 'Os
problemas de dogmdtica ndo se resolvem pela taxinomia’, jd dizia, hd décadas,
o autorizado Agostinho Alvinm.’” (negritei)

Em outras palavras, se é certo que no podem ser reclamadas na faléncia ® “as
penas pecunidrias por infracdo das leis penais e administrativas”, dentro da melhor
interpretagdo é mais certo ainda que muito menos © possam ap6és a decretagio da faléncia,
quando o estado falimentar € irreversivel, inexistindo a possibilidade da exclusdo da multa “no
processo falimentar”. Se ndo mais existe processo falimentar, como “‘excluir” a multa? Nesse

sentido é que reproduzo parte do Acordio CSRF/01-01.187 parcialmente transcrito pela
autoridade singulara fl. 11:

“Além do mais, deve ser salientado que a exclusdo da multa somente poderd
ocorrer em Juizo, e ndo antes, caso contrdirio, na hipotese da reversio do
estado falimentar, a Administracdo Fiscal jamails poderia vir a exigir o seu
montante.”

J4, no que pertine aos juros, entendo inexistir razdo a recorrente, eis que a lei
nio traz a hipétese de cancelamento dos juros, no caso de empresas falidas. Os juros de mora
apenas sio devidos apds o vencimento legal da obrigacao tributaria, a partir do qual ela se torna

3 “Simula 192 — Ndo se inclui no crédito habilitado em faléncia a multa fiscal com efeito de pena administrativa.”

“Sdmula 565 — A multa fiscal moratoria constitui pena administrativa, ndo se incluindo ne crédito habilitado em
Jaléncia.”

“... a lei ndo distingue entre multa desta own daquela espécie ..." (TY/SP — 6" Camara Civel - Revista. Tribs.,
418/238)

... a multa fiscal é verdadeira pena pecunidria ...” (STF, Arq. Jud., 94/22 e 104/83) (Comentdrios ..., vol. I, n®
172).

9 \
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exigivel. Caso nio haja dispositivo de lei em contrdrio, os juros de mora deverio ser calculados a
taxa de um por cento ao més. Compulsando os autos, verifico que os juros foram calculados
obedecendo-se as disposi¢des legais, relacionadas na f]. 38.

A partir de janeiro de 1997, nos termos do artigo 26 da Medida Proviséria n°
1.542/96 e reedigbes posteriores, passaram a incidir juros de mora equivalentes a4 Taxa
Referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custddia — SELIC para titulos federais,
acumulada mensalmente, até o tltimo dia do més anterior a0 pagamento, ¢ de um por cento no
més do pagamento. No que pertine a aplicagdo da Taxa SELIC, hd de se observar, pelo
acompanhamento da jurisprudéncia, ndo haver, ainda, conclusividade sobre a ilegalidade da
mesma, razdo pela qual entendo que deverd ser observada pela autoridade singular.

III - Da figura da decadéncia

Aqui, no meu entender, estd o principal argumento da recorrente. O auto de
infragdo foi lavrado em 02/02/99, relativamente aos fatos geradores correspondentes a 31/05/92,
31/07/92, 31/12/92 e 30/09/93.

Sobre o assunto ji tive oportunidade de me manifestar. Para tanto, adoto as
razdes de decidir, constantes do Acérdao CSRF/02-0.949, julgado procedente ao entdo
contribuinte, por maioria de votos, em out/00, na qual fui relatora. As conclusdes aqui expostas,
sdo, em parte, reproduzidas naquele voto. Assim, passo a expd-las igualmente no presente
processo.

O centro da divergéncia reside, na interpretagdo dos preceitos insculpidos nos
artigos 150, § 4°, ¢ 173, inciso I, do Cdédigo Tributdrio Nacional, e no Decreto-Lei n® 2.052/83,
em se saber, basicamente, qual o prazo de decadéncia para a COFINS, se ¢ de 10 ou de 05 anos.

A interpretacdo € verdadeira obra de construgfio juridica, e, no dizer de
MAXIMILIANO ®: "A atividade do exegeta é uma so, na esséncia, embora desdobrada em
uma infinidade de formas diferentes. Entretanto, ndo prevalece quanto a ela nenhum preceito
absoluto: pratica 0 hermeneuta uma verdadeira arte, guiada cientificamente, porém jamais
substituida pela pripria ciéncia. Esta elabora as regras, traca as diretrizes, condiciona o
esforco, metodiza as lucubragées; porém, ndo dispensa o coeficiente pessoal, o valor subjetivo;
ndo reduz a um autémato o investigador esclarecido.” (negritei)

A andlise dos institutos da prescri¢io e da decadéncia, em matéria tributdria,
ganhou especial relevo com alguns julgados ocorridos no passado, provenientes do Superior
Tribunal de Justiga, merecendo estudo mais aprofundado, na interpretagio dos dispositivos
aplicaveis, especialmente quanto aos tributos cujo langamento se verifica por homologagio.

Tanto a decadéncia como a prescri¢iio sdo formas de perecimento ou extingfo
de direito. Fulminam o direito daquele que nfo realiza os atos necessarios A sua preservagao,
mantendo-se inativo. Pressupéem ambas dois fatores: a inércia do titular do direito; e o decurso

¢ Carlos Maximiliano, Hermenéutica e Aplicacio do Direito Forense, RJ, 1996, p.10-11
10
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de certo prazo, legalmente previsto. Mas a decadéncia e a prescri¢iio distinguem-se em vdrios
pontos, a saber: a) a decadéncia fulmina o direito material (o direito de langar o tributo, direito
irrenunciavel e necessitado, que deve ser exercido), em razdo de seu ndo exercicio durante o
decurso do prazo, sem que tenha havido nenhuma resisténcia ou violagdo do direito; ji a
prescricao da agdo supde uma violagdo do direito do crédito da Fazenda, j4 formalizado pelo
langamento, violagdo da qual decorre a agfo, destinada a reparar a les@o; b) a decadéncia fulmina
o direito de langar o que ndo foi exercido pela inércia da Fazenda Piiblica, enquanto que a
prescri¢io s6 pode ocorrer em momento posterior, uma vez langado o tributo e descumprido o
dever de satisfazer a obrigagdo. A prescri¢do atinge, assim, o direito de agio, que visa a pleitear a
reparagdo do direito lesado; e ¢) a decadéncia atinge o direito irrenuncidvel e necessitado de
langar, fulminando o préprio direito de crédito da Fazenda Piblica, impedindo a formagio do
titulo executivo em seu favor e podendo, assim, ser decretada de oficio pelo jniz. ’

O sujeito ativo de uma obrigagio tem o direito potencial de exigir o seu
cumprimento. Se, porém, a satisfagdo da obriga¢3o depender de uma providéncia qualquer de
seu titular, enquanto essa providéncia nio for tomada, o direito do sujeito ativo serd apenas
latente.

Prescrevendo a lei um prazo dentro do qual a manifestacio de vontade do
titular em relagdo ao direito deva se verificar e se nesse prazo ela nio se verifica, ocorre a
decadéncia, fazendo desaparecer o direito. O direito caduco ¢ igual ao direito inexistente.®

Enquanto a decadéncia visa extinguir o direito, a prescri¢do extingue o direito & agiio para
proteger um direito.

Na verdade, a disting&o entre prescri¢ao e decadéncia pode ser assim resumido: a
decadéncia determina, também, a extingdo da agio que lhe corresponda, de forma indireta, posto
que lhe faltard um pressuposto essencial: o objeto. A prescrig@o retira do direito a sua defesa,
extinguindo-o indiretamente.

Na decadéncia o prazo comega a correr no momento em que o direito nasce,
enquanto na prescri¢do esse prazo inicia no momento em que o direito € violado, ameagado ou
desrespeitado, ja que € nesse instante que nasce o direito 3 a¢do, contra a qual se opde o instituto.
A decadéncia supde um direito que, embora nascido, nio se tornou efetivo pela falta de
exercicio; a prescrigdo supde um direito nascido e efetivo, mas que pereceu por falta de protegio
pela agao, contra a violagdo sofrida.

A autoridade singular defende que o prazo de decadéncia para a COFINS é de
10 anos, com fundamento na interpretagio dos preceitos insculpidos nos artigos 150, § 4°° ¢

7 Aliomar Baleeiro - Direito Tributério Brasileiro - 11* edigio - atualizadora: Mizabel Abreu Machado Derzi - Ed.
Forense - 1990 - pag. 910).

® F4bio Fanucchi, "A decad@ncia e a Prescrigdo em Direito Tributdrio”, Ed. Resenha Tributdria, $P, 1976, p.15-16.

? “Art. 150 - O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos tributos cuja legislag@o atribua ao sujeito
passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que
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173, inciso I'°, do Cédigo Tributdrio Nacional, e na Lei n° 8.212/91, enquanto que a recorrente
entende que € de 05 anos, como previsto no Cédigo Tributirio Nacional.

Anélise doutrindria de alguns julgados do STJ.

Dentre 08 juristas que analisaram alguns julgados do STIJ " que
reconheceram, no passaldolz o prazo decadencial decenal, Alberto Xavier'® teceu importantes
comentdrios, entendendo conterem equivocos conceituais e imprecisdes terminolégicas. Em
primeiro lugar, algumas decisdes do STJ referem-se as condigSes em que o lancamento pode se
tornar definitivo, quando o art. 150, § 4°, do CTN, se refere 2 definitividade da extingdo do
crédito e ndc a definitividade do langamento. Em segundo lugar, afirma o respeitdvel doutrinador
que o langamento se considera definitivo "depois de expressamente homologado”, sem ressalvar
que se trata de manifesto erre técnico da lei, que refere a homologagdo ao "pagamento” e ndo ao
"lancamento”, que € privativo da autoridade administrativa (art. 142 do CTN). Em terceiro lugar,
aludem as decisdes a "faculdade de rever o langamento” quando ndo estd em causa qualquer
revisdo, pela razdo singela de que nio foi praticado, anteriormente, nenhum ato administrativo de
langcamento suscetivel de reviséo.

Diz, ainda, o mencicnado doutrinador Alberto Xavier, com relagdo aquelas
decisbes: "Destas diversas imprecisées resultou, como conclusédo, a aplicagao concorrente dos
artigos 150, par. 4° e 173, 0 que conduz a adicionar o prazo do artigo 173 - cinco anos a contar
do exercicio seguinte aquele em que o langamento ‘poderia ter sido praticado’ - com o prazo do
art. 150, pardgrafo 4° - que define o prazo em que o langamento ‘poderia ter sido praticado’
como de cinco anos contados da data do fato gerador. Desta adigdo resulta que o dies a quo do
prazo do art. 173 é, nesta interpretagdao, o primeiro dia do exercicio seguinte ao do dies ad
quem do prazo do art. 150, pardgrafo 4°.” (negritei)

a referida autoridade, tomando coohecimento da atividade assim exercida pelo obrigado expressamente a
homologue. {...)

§ 4° - Se a lei ndo fixar prazo & homologagio, serd ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato gerador,
expirado esse prazo sem que a Fazenda Pidblica se tenha pronunciado, considera-se homologado o langamento e
definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo.”

19 “Art. 173 - O direito de a Fazenda Piblica constituir o crédito tributdrio extingue-se apds cinco anos, contados:
I - do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o langamento poderia ter sido efetuado; I - da data em que
se tornar definitiva a decisGo que houver anulado, por vicio formal, ¢ lancamento anteriormente efetuado.
Pardgrafo iinico - O direito a que se refere este artigo extingue-se definitivamente com o decurso do prazo nele
previsto, contado da data em que tenha sido iniciada a constituigdo do crédito tributdrio pela notificagdo, ao sujeito
passivo, de qualquer medida preparatéria indispensdvel ao lancamento.”

! Dentre os quais cita-se 0 Acérdio da 1* Turma- STJ — Resp. 58.918 -5/RJ.

12 Awsalmente, veja-se: RE n°® 199.560 (98.98482-8), RE n® 172.997-SP (98/0031176-9), RE n° 169.246-SP (98
22674-5) e Embargos de Divergéncia em RESP n°® 101.407-SP (98 88733-4).

'3 Alberto Xavier em “A contagem dos prazos no langamento por homologagio™ — Dialética n® 27, pag 7/13. \
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Para o doutrinador Alberto Xavier,'* a solugio encontrada na interpretagio do
STJ em algumas decisdes proferidas, no passado, por aquela instdncia, envolvendo decadéncia
““é deplordvel do ponto de vista dos direitos do cidaddo, porque mais do que duplica o prazo
decadencial de cinco anos, arreigado na tradicdo juridica brasileira como o limite tolerdvel da
inseguranca juridica.” As decisio proferidas pelo STJ s3do, também, juridicamente,
insustentdveis, pois as normas dos artigos 150, § 4°, e 173, 1, todos do CTN, nio sdo de aplica¢do
cumulativa ou concorrente, mas reciprocamente excludentes, pela diversidade de pressupostos da
respectiva aplicagdo: o art. 150, § 4°, aplica-se, exclusivamente, aos tributos cujo langamento
ocorre por homologacdo (incumbindo ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem
prévio exame da autoridade administrativa); o art. 173, ao revés, aplica-se aos tributos em que o
langamento, em principio, antecede o pagamento.

O art. 150, § 4°, pressupOe um pagamento prévio, e dai que ele estabelega um prazo
mais curto, tendo como dies a quo a data do pagamento, dado este que fomece, por si 56, ao
Fisco uma informagio suficiente para que se permita exercer o controle. O art. 173, ao contrério,
pressupde nfo ter havido pagamento prévio - e dai que se alongue o prazo para o exercicio do
poder de controle, tendo como dies a quo nao a data da ocorréncia do fato gerador, mas o
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ser efetuado 15

O disposto no § 4° do artigo 150 do CTN determina que se considera
"definitivamente extinto o crédito” no término do prazo de cinco anos contados da ocorréncia do
fato gerador. Nesse sentido, nao hd como acrescer a este prazo um novo prazo de decadéncia do
direito de langar quando o langamento ja4 ndo poderi ser efetuado em razio de j4 se encontrar
definitivamente extinto o crédito. ""Verificada a morte do crédito no final do primeiro
qgiiinquénio, s6 por milagre poderia ocorrer a sua ‘ressurrei¢cdao’ rno segundo.” 16

Oportunas, também, as ligcdes do doutrinador Luciano Amaro'’, assim
transcritas:

"A norma do artigo 173, I, manda corntar o prazo decadencial a partir do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado. Ora,
o exercicio em que o larncamernto pode ser efetuado é o ano em que se
inaugura, emt que se instaura a possibilidade de o Fisco langar, e ndo no ano
em que termina essa possibilidade™.

Ainda, com muita propriedade, o respeitivel doutrinador Paulo de Barros
8 prop P
Carvalho "° assim se manifestou sobre a matéria:

'4 Idem citagdo anterior.

!5 paulo de Barros Carvalho, Curso de Direito Tributirio, Ed. Saraiva, 1998, pag 313/314.

16 F4bio Fanucchi em “A decadéncia e a prescrigdo em Direito Tributdario” — Ed. Resenha Tributdria, SP — 1976, pag
15/16.

7 _ Em Direito Tributdrio Brasileiro - Ed. Saraiva - 1997 - psag. 385

'8 publicado no Repertsrio de Jurisprudéncia da 108, Caderno 1, da 1° quinzena de fevereiro de 1997, pags. 70 a

o f %




770

22 CC-MF
Fl.

Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

Processon’; 10950.000097/99-24
Recurson® : 113.147
Acordaon®: 203-07.647

"Vale repisar que o objeto da homologag¢do é a realizagdo fictica do pagamento,
afirmado em termos precdrios, e tanto € assirmn que se rmostra carente de um juizo
valorative que possa ldegitimd-lo perante o sistema positivo. Mas, sucede que a
seguranca das relacdes juridicas ndo se compadece com a incerteza de uma
atuosidade por parte da Administracdo Fazenddria que os administrados nac possam
prever. De fato, ndo se compreenderia que ficassem eles, ad infinitum, ao sabor das
possibilidades da ag¢do administrativa, assistindo, passivamente, a deterioragdo de
seus interesses, pelo fluxo inexordvel do rempo. Por isso, como garantia da firmeza e
seguranga das relagdes do direito, prescreve a legislagdao um prazo determinado para
que o Poder piiblico exerga as suas prerrogativas homologatirias, findo o qual os
pagamentos aritecipados serdo tidos por homologados, por forca de um
comportamento omissivo do titular do direito subjetivo ao tributo. O siléncio
do fisco, prolonigado rno intervalo de 5 (cinco) anos, faz surgir um fato juridico
sobremodo relevante, na medida que produz a homologacdo tdicita ou a
homologagcdo ficta. Este o inteiro teor do pardgrafo 4°, do ji mencionado
artigo 150, do CTN, lembrando apenas que o termo inicial desse intervalo é a
ocorréncia do fato gerador, marco que poderia desviar nossa atencio do
enunciado segundo o qual aquilo que se hormologa é o pagamento antecipado e
ndo o fato juridico tributdrio ou a série de atos praticados pelo sujeito passivo
da obrigacdo tributdria. Conita-se lapso de 5 (cinco) anos, a partir do
momento emt gue ocorreu o faro gerador. Findo o referido trato de tempo, os
pagamentos anttecipacdos porventura promovidos dar-se-do por homologados,
na forma do artigo 150 do CTN. Observa-se que o prazo apontado ndo ¢ de
decadéncia ou de prescricdo, pois entendo existir, para a Fazenda, o direito de
exercer tacitamertte seus deveres homologatorios, rmanifestando, quando assim
consultar seus irnteresses, a faculdade de manter-se quieta, omitindo-se. A
oportunidade é boa para estabelecermos uma diferenca importante; o espago
de tempo que a Administragdao dispée para lavrar o lancamento, nos casos de
tributos por homologagédo é de 5 (cinco) arnos, a conztar da ocorréncia do fato
gerador (prazo de decadéncia). Dentro desse periodo, os agentes publicos
poderio tanto homologar os pagamentos, quanto constituir os créditos de
tributos ndo pagos antecipadamertte. Por outro lado, nos casos de
comportamento omissivo da Administracdo, decorridos cinco anos do fato
gerador sucederd o fato da decadéncia com relagio aos pagamentos
antecipados que ndo foram regularmente promovidos, ao mesmo tempo em que
operard a homologagdo tdcita com relagdo aos pagamentos antecipados que
tiverem sido concretamente efetivados. Enquanto o fato juridico da decadéncia
determina a perda do direito de efetuar o lancamento, o fato juridico da
homologagcdo tdcita consubstancia a propria realizagdo do direito de
homologar, se bem que por meio de um comportarmento omissivo.”

Feitas as considerag¢Oes gerais, passo, igualmente, ao estudo especial da
decadéncia das contribuigdes.

A Decadéncia das Contribuigdes Sociais.

14
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Por outro lado, ha de se questionar se as contribuigdes sociais; Contribuicio
Sobre o Lucro das empresas (CSL), instituida pela Lei n® 7.689/88, ¢ a Contribuigio para
Financiamento da Seguridade Social (COFIINS), criada pela Lei Complementar n® 70/91, como a
extinta Contribuicdo para o FINSOCIAL. (objeto do presente auto), devem observar as regras
gerais do CTN ou a estabelecida por uma Lei ordinaria (Lei n°® 8.212/91), posterior 2
Constituigao Federal.

A Lei n® 8.212/91, republicada, com alteracgdes, no DOU de 11/04/96, no art.
45, diz que o direito de a Seguridade Social apurar e constituir seus créditos extingue-se apos dez
anos contados na forma do art. 173, incisos Ie 11, do CTN.

O Conselho de Contribuintes jA se manifestou no sentido favorivel ao
contribuinte, conforme se verifica através do Acdérdio n® 101-91.725, Sessdo de 12/12/97, cuja
ementa estéd assim redigida:

“FINSOCIAL/FATURAMENTO — DECADENCIA - Nao obstante a Lei n® 8.212/91
ter estabelecido prazo decadencial de 10 (dez) anos (art. 45, caput e inciso [), deve
ser observado no langamento o prazo qiiingiienal previsto no artigo 150, pardgrafo 4°
do CTIN - Lei n®5.172/66, por forga do disposto no artigo 146, inciso I, letra "b" da
Carta Constitucional de 1988, que prevé gque somente a lei complementar cabe
estabelecer normas gerais em matéria tributdria, especialmente sobre obrigacio,
langamento, crédito, prescrigdo e decadéncia tributdrios.

Nesse mesmo sentido, a Cimara Superior de Recursos Fiscais, em Sessdo de
09/11/98, Recurso RD/101-1.330, Acordio CSRE/02-0.748, assim se manifestou:

“DECADENCIA - Por forca do disposto no art. 146, inciso 111, letra "b” da Carta
Constitucional de 1988, que prevé que somente a Lei Complementar cabe estabelecer
normas gerais em matéria tributdria, especialmente sobre obrigagdo, langamento,
crédito, prescrigdo, decadéncia, é de se observar prazo decadencial de cinco anos,
conforme o art. 150, pardgrafo 4° do CTN, Lei n® 5.172/66. Recurso a que se nega
provimento.”

Portanto, firmado est4d para mim o entendimento de que as contribui¢des
sociais, seguem as regras estabelecidas pelo Co6digo Tributario Nacional e, portanto, a essas €
que devem se submeter.

Diante de tudo o mais, no que pertine A Decadéncia, concluo que:

1 - os fatos geradores, relativamente ao FINSOCIAL., no pericdo de 1992 e
1993, ocorreram ha mais de O5 anos antes da lavratura do auto de infragio (02/02/99, 1. 39) e,
assim sendo, nio pode a fiscalizagdo, agora, constituir o crédito tributdrio pelo lancamento, como
determina o artigo 142 do Cdédigo Tributario Nacional - CTN, porque decaido estd desse direito.
Com efeito, em se tratando de tributo cujo langamento € por homologagfo, aplica-se a regra do
artigo 150, § 4°, do Cdédigo Tributario Nacional;
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2 - ainda que se entendesse ndo aplicavel ao caso concreto o dispositivo legal
acima, mas a regra aplicdvel, a do artigo 173, inciso I do CTN, ainda assim estaria caduco o
crédito tributdrio relativo aos periodos de 1992/1993, pois tal dispositivo, igualmente, prevé o
prazo de 05 (cinco) anos para a constituigcdo do crédito tributirio, a contar do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

3 - no caso concreto, a evidé€ncia, inexiste dolo, fraude ou simulagio, visto que
ndo cogitou o Fisco de tais ocorr€ncias; e

4 - no que pertine, a aplicabilidade da Lei n® 8.212/91, inaplicdvel, por se tratar
de lei ordindria (artigo 146, inciso HI, letra "b", da Carta Constitucional de 1988, que prevé que
somente a lei complementar cabe estabelecer normas gerais em matéria tributaria, especialmente
sobre obrigagido, lancamento, crédito, prescrigio e decadéncia tributarios).

Portanto, em razdo da decadéncia, dou provimento ao recurso voluntirio, € em

sendo vencida, sou pelo provimento parcial do recurso para excluir a multa de oficio, pelas
razdes anteriormente expostas.

Sala das Sessdes, em 18 de setembro de 2001

-_—

MARIA TERES ARTINEZ LOPEZ

16 \M
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VOTO DO CONSELHEIRO FRANCISCO DE SALES RIBEIRO DE QUEIROZ
RELATOR-DESIGNADO QUANTO A DECADENCIA

Designado relator de voto vencedor na maté€ria sobre a qual passo a discorrer,
que entendo deva ser enfrentada como preliminar, inicio por adotar o Relatério da lavra da
ilustre Conselheira-Relatora Maria Teresa Martinez Lopez, ora vencida.

Com o devido respeito aos argumentos defendidos pelos ilustres Conselheiros
que discordam do presente entendimento, no que diz respeito a decadéncia do direito de a
Fazenda Nacional efetuar o langamento de oficio sobre fatos geradores ocorridos hia mais de 05
(cinco) anos da ciéncia do auto de infragio, alio-me aqueles que admitem referido prazo como
sendo de 10 (dez) anos.

Isto porque, mesmo reconhecendo o brilhantismo do voto ora vencido, porém,
sem tencionar contestid-lo quanto aos seus bem lan¢gados argumentos, amparados que estdo em
citagdes doutrindrias de inquestionavel peso, mas considerando nossa condigio de tribunal
ad ministrativo, entendo que a jurisprudéncia emanada dos tribunais superiores patrios devem
balizar nossas decisdes, mormente quando a matéria se presta a infindaveis discussdes
doutrindrias, em que juristas de primeira linha, possuidores de inquestiondvel saber juridico, se
debrucam sobre o tema na busca de um denominador comum, infelizmente ainda nio alcancgado.

Esse tem sido o posicionamento desta Caimara em seus julgados, seguindo a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica — STJ, em decisdes de Primeira € Segunda
Turmas, conforme podemos constatar, por exemplo, dos arestos assim ementados:

“TRIBUTO — HOMOLOGACAO — DECADFENCIA. O prazo quinquenal
deve ser contado a partir da homologacao do Ilancamento do crédito
tributirio. Se a lei nédo fixar prazo para a homologacdo, serd ele de 05 (cinco)
anos a contar da ocorréncia do Fato gerador. O prazo decadencial s6 comega
a correr apos decorridos O5 (cinco) anos da data do fato gerador, somados
mais 05 (cinco) artos. Recurso Provido.” (Acdrdao RESP 260740/R) -
RECURSO ESPECIAL — Primeira Turma, em 25/09/2000 — Relator Min.
GARCIA VIEIRA). (negritei)

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAOQ FISCAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CREDITO TRIBUTARIO. ICMS. LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 150, PARAGRAFO 4 E
173, INCISO I, DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. DECADENCIA
NAO CONFIGURADA. CONTAGEM DO PRAZQ. RECURSO CONHECIDO
E PROVIDO. PRECEDENTES. I. O Superior Tribunal de Justica tem
entendimento firmado que o prazo decadencial para a constituigdo do crédito
tributdrio ndo tem irticio com a ocorréncia do fato gerador, mas, sim, depois
de cinco anos contados do exercicio seguinte aquele em que foi extinto o
direito potestativo da Administragdo de rever e homologar o langamento. 2.
Ndo configura a decadéncia no caso em exame — cobranga de diferenca do
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ICMS em langamento por homologacdo -, porquanto o fato gerador ocorreu
em junho de 1990, e a inscrigdo da divida foi realizada em 15 de agosto de
1995, portanto, antes do prazo decadencial, que sé se verificard em 1 de
Jjaneiro de 2001 (6/90 — faro gerador/ + 5 anos = 6/95 — extingdo do direito
potestativo da Administragédo/ 1/701/96 — primeiro dia do exercicio seguinte &
extincdo do direito potestativo da Administracdo/ + 5 anos = prazo de
decadéncia da divida/ 15/08/95 — data em que ocorreu a inscrigdo da divida/
170172001 — lLimite do prazo decadencial). 3. Recurso conhecido e provido.
Decis@o undrnime.” (Acodrddo RESP 198631/SP — RECURSO ESPECIAL -

Segunda Turma, em 25/04/2000 - Relator Min. FRANCIULLI NETTO).
(negritei)

“TRIBUTARIO - FINSOCIAL — COMPENSACAO - PRESCRICAO -
DECADENCIA. E pacifico no Superior Tribunal de Justica o entendimento de
que, ndo havendo lancamenito por homologacdo ou qualquer outra forma, o
prazo decadencial sé comega a correr apds decorridos cinco anos da
ocorréncia do fato gerador, somados mais O5 (cinco) anos.” (Ac6érdio RESP
250753/PE — RECURSO ESPECIAL — Primeira Turma, em 15/06/2000 —
Relator Min. GARCIA VIEIRA). (negritei)

Por todo o exposto, voto no sentido de considerar ndo alcangado pela

decadé€ncia o direito de a Fazenda INacional efetuar o lancamento.

Tendo sido esta matéria apreciada como preliminar, permanecem inalterados os

termos em que foi exarada a decisao sobre o julgamento das matérias de mérito.

E como voto.

Saladas SessOes, em 18 de seternbro de 2001

FRANCIS DE LES RIBEIRO DE QUEIROZ
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