PROCESES0 N2 109307000.534/91~-80
SESSAO DE 15 DE MARCO DE 1993 ACORDAD N2 103-13.610
RECURSO 102.400 IRPJ-EXS:1988 e 1989

RECORRENTE ~ D, CHIMELLI & EIA. LTDA,
RECORRIDO ~ D.R.F. EM MARINGA ~FR
A.M.M.
IRPY -DMISSAO DE RECEITAS~ 0Os suprimentos
de numerdrio feitos por shcios sem
compravagio da origem,e sua transferéncia, e
da efetiva entrega deles presumem-se como
omissXo de receitas pela pessoa juridica.
NAO RECONHECIMENTO DE VARIADAD MONETARIA
ATIVA~ BBbre import8ncias colocadas &
disposicdo de iterceiros, considerando—se as
mesmas como wmdtun, deve ser reconhecida a
receita de correclo msonetdria.
Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

de recurso interposto por D, CHIMELLY & CIA.LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira CEmara do Primeiro
Gonselho de Contribuintes. pmr unanimidade aem NEGQR provimento
A0 recurso,nos termos do relatério e vutb que passam & integrar o

presente julgado.

Sala das $assﬂes. em 1B de marco de 1993.
2 ES-NE ~ PREBIDENTE
- RELATOR

VISTO EM iy _ - PROCURADOR DA
SESSAC DE:Z‘FEVKW‘;”' . FAZENDA NACIONAL
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Participaram, ainda, do pressnte julgamento, os seguintes
Conselheiross (UIZ HENRIQUE BARRDS de ARRUDA, VICTOR LUIS de
SALLES FREIRE, LINA MARIA VIEIRA EMERENCIAND({SUPLENTE CONVOCADA)
SONIA NACINGVIC « JORD APRIGIO BIZERRA (SUPLENTE CONVOCADO) -



i PROCESSD N2: 10930/7000.554/%1-80
RECURSO NQ: 102.400
ACORDAO NQ: 103-13.4610
RECORRENTE: D. CHIMELLI & CIA. LTDA.

RELATO6RID

D. CHIMELLI & CIA LTDA, qualificada nos autos,
recorre a este Conselho da decis¥3o do Sr. Delegadeo da Receita
Federal em Maringda~pr, que julgou parciaslmente procedente a
exigéncia fiscal formalizada no Auto de Infragio de fls. 19720,
relativa as irreguiaridades detalhadamente descritas no Termo de
Verificago de fls. 14, sintetiradas na foarma abaino:

1.PASKBIVO FICTICIO-OmissXo de receita operacional,
caracterizada pela manutengio nro passivo circulante, conta
*Fornecedores", de wvalores n3o comprovados,presumindo-se sua
inexisténcia:s - - - _

Exercicio de 1988~ periodo base de 1987=Cz2%
77%9.586,46
Exercicio dea 1989 pariodo base de
1988=C296.395.363,19

2., SUPRIMENTO DE NUMERARIO- Omissio de receita
operacional, caracterizada pela nlio comprovaciic da efetiva
entrega ou origem dos numerdrios utilizados em suprimentos de
caixa efetuados por sécios, conforme demonstrativos de fls.03:

Exercicio de 1988 - periodo base de 1787 = Cz#$
2.284,000,00
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3. CORRECAD MONETARIA CREDORA - Omisslo de
receita operacional, caracterizada pela n3o apropriagio da
correcio monetdria credora devida sobre empréstimo concedidos a
Snpreasa ligada (Transportes Chimelli L.TDAY, conforme
demonstrativo de fls.15;

EXERCICIO DE 1989 - periodo base de 1988 =
Cz$ 2.782.897,56

Apds ser solicitada e concedida a prorrogacio
de prazo para apresentaglino da defesa, a empresa ingressou
taempestivamente com a impugnaciio de fls.30/44, instruida com a
documentacio de 71%.46/110, alegando em sinteses

L.Quanto ap passive ficticio, afirma que era
efetivamente devedora, em 31.12.87, dos fornecedores abaixo, hos
respectivos valores, conforme documentos juntados a impugnag¥o:s

alArtes Graficas Matioli Ltda, Cze
8.000,00,conforme doc. n2 13 {fla.&3);

b) Jopimag - Com. Equipamentos para
Escritério Ltda, Cz$ 2.48%,00,conforme doc. n2 14 e 14-A ({t1s,
64/63) ¢

c)Tele Sistemas ~ Telecomunicaclies e
Informatica Ltda (débito registrado equivocadamente em nome
de Transburg Tranportes), Cz% 51.098,463 conforme doc. 15 a 19

1



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESS0 N2 10830/000.534/921-80

ACORDAD N2 103-13.610
(fls.&6/70);

d) Miori S/A, Cz$ 326.43%9,60, conforme doc.
n2 20 -~ fla. 71;

e) Cordescar - Servicos Gerais 3/C LTDA, Cz$
164,.339,20, conforme doc. n2 21 a 23 (fls. 72/74y;

2, Com relac¥o acs demais valores componentes
doss saldos da conta “"Fornecedores", alega dJdificuldades para
localizar os documentos, especialmente sos relatives an periodo
bagse de 1988,solicitando mais trinta dias para apresentar provas
riesse sentidos ressalva entender que 08 registros contabeis devem

merecer fé, até prova em contrério;

3. 08 suprimentos de caixa realizados pelos
socips s¥o justificados um a um, pela impugnante e estariam
compravados pelos docuamentos acostados aos autos, &8 T1s.49 a 52
e 75 a 1063 ~ T - - T — - -

4, Com refer€ncia & correg3o monetéaria sobre
empréstimos a empresa ligada, admite a impugnantes gque ndo a
recnnheﬁgu, estandao correto © procedimento fiscal, & luz da
Jurisprudéncia, n3o senén entretanto, essa a orientagiic da
Justica; do ponto de vista econBmico a exigéncia n¥o teria
resultado pratico, pois se para uma empresa, a atualizac¥o do
enpréstimo traria uma receita tributdvel, para a outra, se
constituiria em déspesa dedutivel, sem vantagem tributaria para o
Erario;

9. Por fim, tece comentarios sobre a
capacidade contributiva da EeMpresa, ‘argiindo pADOsitivo
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constitucional e transcrevendo trechos de obra juridica
conecaernente A matéria. '

Apds serem realizadas as diligPncias a que sae
reportam os documentos de fls.112/173, a impugnag3ico fol apreciada
pelo autor do feito que, em informacdo de f1s.176/179, acatou os
comprovantes juntados pala empresa, relativos ao passivo ficticio
do exercicio de 1988 (no montante de Cz$782.3642,46), bem como, de
parcela dos suprimentos de caixa arrolados no mesmo exercicio
(Cz% B810.000,00), sugerindo sua retirada da base de calculo do
langcamento e a manutencilo dos valores remanescentes do Auto de
Infrac¥o.

A decisiio da autoridade julgadora de primeira
inst3ncia, proferida 4s fls. 181/187, manteve parcialmente o
feito, tendo determinado a4 retirada da bease de cdlculo do
lancamento,as parcelas de Cz$ 732.362,46 & Cz$ 530.000,00,
comprovadas péela impugnante, relativas ao passive ficticio e
Bsuprimentos de caixa, respectivamente, arrcolados no exercicia de
19883 fundamenta a autoridade monocratica, a manutencio das
demais parcelas da exigincia, com base nos argumentos a seguir
sintetizados:

1. Com relagdc ao passivo ficticio, a empresa
ndo logrou comprovar suas obrigagles constantes da conta
"Fornecedores® arroladas no periocdo base de 1988 {pelo total
langédu). além da diferenca n¥o comprovada no periodo base de
1987 (Cz$27.224,00); quanto ao argumento de gue somente oS
registraos contdbeis devem merecer fé, também nllo & de ser
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acolhido, visto que os langamentos constantes da escrituracio,
devem estar baseados em documentos que os comprovem, autorizando

sua ausncia, a presumir que n3o aconteceram:

Z. DOz suprimentos de caixa, cuja origem & efetivo
ingresso dos recursos, ndo faorem comprovados com documentac3o
habil & idénea, coincidentes em datas e valores, constituem
indicios veementes de omissdo de receita operacional; isto posto,
verifica—-se que os suprimentos efetuados pelos sdcios da autuada
no periodep base de 1987, foram comprovados na impugnacl3itc, somente
em parte, como se demonstra:

a) nd¥o ha coincidéncia de datas entre o suprimento
efetuado em 02.046.87, no valor de Cz% 600.000,00 e os documentos
Jjuntados pela impugnante, as fls. 75 a 8l; tampouco foi
comprovada a efetiva entrega do numerario; os documentos juntados
para aquele fim, sHo notas de compras dos meses de junhe e julbo
de 19873 T - -

b} os documentos apresentados para comprovar oS

depositos na conta da empresa, 26.08.87 ( ne valor de Cz$
280.000,00), estdo em ané de Manuel Miranda de Jesus,enquanto na
contabilidade consta como supridor, o sédcio Pércio de Jesus, sem
que ficasse provado ou justificado gque o valor suprido por
terceiros (irmd3o do citado sdcio, segundo a impugnante), fosse,
na realidade, do sdcio supridor;

t) do suprimento efetuado em 02,0%9.87, no valor de
Cz¢ 893.000,00, somente a parcela de Cz$ 450.000,00 se acha
plenamente comprovada; quanto & diferenga (Cz¢ 445.000,00),

embora esteja comprovada sua trapsferé&ncia para a pessoa
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juridica, n3o sdo apresentados documentos que provem a origem do
recurszo {fls.101,103);

d) o documento de fls. 104, apresentado para
comprovar o suprimento efetuado em 1G.11.87, no valor de QCz$
I00.000,00, nio pode ser aceito, por se tratar de transferéncia
para a conta—- corrente do s6cio Pércio de Jesus;

2} o suprimento no valor de Cz$ B0.000,00 (de
18.11.87) foi devidamente comprovado, acatando-se sua retirada da
base de cédlculo do lancamentos;

fy por fim, o suprimento de 31.12.87, no valor de
Czd 129.000,00,s5¢6 teve a transferéncia comprovada, n#o sendo

provada a origem do recursog

Y. Sobre a correcdoc monetaAria de empréstimo a
coligada, n3o ha o gue ser analisado em termos de leqgislacio, eis
que a proépria impugnante concorda caom o procedimento fiscal,
baseando sSUa defesa, em posigcio pessoal, ndo cabendo a

verificagdo do mérito, por fugir & competéncia da instdncia;

4, Quanto E} alegada falta de capacidade
contributiva, argumenta o julgador singular que ndo compete a ele
analisar a situwac3io econdmica de cada contribuinte, esclarecendo
ainda @ue, sendo a decis3o um ato vinculado a lei, nXe pode
alterar a base legal imponivel.

Cientificado da decisdo retro, em 23.12.91,
conforme Aviso de Recebimento de fls. 191, a empresa interpés
recurso voluntario a este Conselho, em 21.01.92, ijuntado ao

processo as fls.195/211, onde alega, em sintese, o que segue:
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1. Dosg suprimento de caixa:

alsuprimento de Czd  &00.000,00: a Recorrente
entende se encontrar suficientemente provada a origem dos
recursos, oconforme constou da impugnagido, comprovada pelos
docs. nya 24 & 28 - &, tendo sido 25509 rFecursas
obtidos parceladamente pelo sdcio supridor; a diverg€®ncia de
datas apontada a decis3o de 19 grau, explica-gse pelo fato de gue
o suprimento foi feito parceladamente, embora, para facilidade
contébel, tivesse sgido contablizado em data dnica; argumsnta que
a exigéncia de coincidéncia de datas 2 valores, nos suprimentos,
nio & exigéncia legal, e sim, do Fisco, bassada em presunc3o,
sendo transcritos ementas de decisdes do extinto Tribunal Federal
de Recursos que, segundo ela, corroboram esse entendimentog

b) suprimento de Cz%$ B895.000,00: com relaco A
parcela que teve a exigéncia fiscal mantida na decislio. por
aus@ncia de -comprovagido -da origem do recurso (Cz# 445.000,00}),
questiona & Recorrente, a reiterada perquirigdo da origem dos
recursos emprestados por pessopa fisica quandao, gque foi objeto de
auditoria, foi a pessoa juridica, alegando gque a ela n3o pode ser
imposto t¥0 elevado &nusy

c) suprimento de Cz% 3I00.000,00: o8 sécios
transferiram de sua conta de poupancga para a conta-corrente e, a
sequir, sacaram tal importd@ncia e a entregaram péra emnpresa, em
espacie:; casg este Conselho assim n3o entenda, requer a
Recorrente que seja considerada essa arigem, devidamente
comprovada, para o suprimento paradgrafo anterior (gquanto a
parcela mantida na decis3o recorrida —~ Cz$ 445.000,00), dada a

proximidade de datas, comg demonstraj
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d) suprimento de Cz% 129.000,00: a Recorrente volta a questionar
a perquiric3o da origem dos . recursds, cDm os  argumentos 34
esposados antericrmente;

g} concluindo, justifica a aus®ncia de comprovacio
do efetive ingresso do recurso, em alquns casos. por falta de
maior precisl3co contidbil, o gue deve ser relevado, 2m funclo da
enmpresa se achar, & <&poca, em fase de implantac3o: quantp &
comprovagfo da origem, entends que essa prasuncio ndo encontra
ampare em lei, gue foge ao bom senso g gque nlc & acolhida por

nossos tribunaisg

2. Da correc3ao monetériea sobre empréstimos &
coligada: a Recorrente refuta a afirmacdo contida na decis¥o de
18 grau, de qgue "a propria impugnante concorda com  ©
procedimento fiscel e gue a defesa se lastreia em posiclo
pessoal™,. esclarecendo gue sua colocacdo naguela oportunidade foi
de gue o avtuante se respaldara em decisBes de drg8os colegiados
administrativos de inst3ncia superior. com o gue ndo concordava a
gmpresa, pelas razlies iéd esposasadas na peca impugnatdria, ara
reiteradas;

3. Frotesta contra a rejeicdo de julgader
sdinguliar, & sua tese da falta de capacidade contritbutiva

efendida na impugnaco. insistindo npessa, ao transcrever os
spectivos argumentos que a fundamentaram.

Hequer, ap Tinal, que se d¥ provimente integral ao

wraeo, reformando-se a decisdo de primeira inst3ncia ou, pelo
w, que seiam também aceolhidos os sunrimentos cuja exigéncia

mantida pelo iulgador singular. /hﬁ
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vVoTao

Conselheirc PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOD: Relatorgs

Conhego do Recurso, por tempestivo.,

Neste apelo & pleitada, ao final, a reforma da decisfo a
qug € o concelamento do lancamento ex officio.

Todavia n3¥o & constestada a matéria relativa a
omiss3do de receitas em razdo da constatac3o da existéncia de
passivo ficticio e, assim, tenho que a RECTE.confierUjse quanto
A 2s58a questdo, e manifesto meu entendimento no que respeita ao§
assuntos gue remanesceram em litigio.

1) Omiss¥o de receitas—~ suprimentos de caixa
fornecidos por sécios.

N¥o se provando cabalmente que os recursos
supridos por sdcios, constando da contabilidade como efetuados em
dinheiro provieram de fontes externas & empresa, tais suprimentos
constituem indicos de omiss3o de receita.

Cabe a pessca Juridica fazer a prova da boa
origem, & da sua transferéncia, e da efetiva entrega desgses
recursos, pelo gue afirma o ART. 181 do RIR/80, in fine. A

camprovacio de um s desses aspectos, que s3o cumulativos e
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indissocidveis,nd3o ¢ suficiente para desfazer a suspeita da

omiss3do de receita, como diz o ART.12 par. 38, do DL 1898/77.

A simples demonstracdo da origem dos recursos ou
da capacidade financeira do supridor ndo elide tal presungio,
pois o fato de ele possuir a disponilidade n3o significa,

obrigatoriamente, que a aplicou na empresa.

Como também n¥o a elide a prova isolada da entrega
do numerdrio sem a caomprovacdo de que o supridor o tinha como
proprin, oriundo de suas atividades ou de mutacles havidas em seun
patirménio, e que efetivamente o transferiu de sua propriedade

para a pessoa juridica.

Nixo foi produzida, nestes Autos, prova idénea e
consistentes desses requisitozs e,assim, tenho como procedente o

lancamento nesse aspecto.

2} Omiss¥o de receita de correcl3io monetaria sobre
empréstimos.

BQuando existir matuo entre  pessoas  juridicas
interligadas, o n¥o reconhecimento como receita de pelo menos o
valor correspondente a variag3o da OTN, enseja o langamento
dessa importdncia como receita omitida, na forma do ART. 21 do DL
2065/8%,

3) N&o cabe nesta situag3o fatica a alegacio

referente 3 capacidade contributiva.

Face ao exposto, negao provimento ao Recurso.

Brasilia,DF em 15 de margo de 1993.

PAUL{’?AFFQNSE(?I DE Beams FARIA JUNIOR-Relator.
‘v - J

va
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