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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2003, 2004

Emeata: OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITO BANCARIO. Os valores
credifados em conta bancaria cuyja origem nfo foi comprovada devem ser
tributades como omissdo de receitas da péessoa juridica.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, por unammidade de votos, NEGAR

provimento ao recurso, nos termos do relatérig/e poto que passam a integrar o presente julgado.
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Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros: Antonio Praga

{Presidente), Sandra Maria Faroni, Aloysio José Percinio da Silva, José Sérgie Gomes,
(Suplente Convocado), Jodo Carlos de Lima Jonior, Valmir Sandr, José Ricardo da Silva ¢
Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (Vice-Presidente).



Relatério

O processo trata de autos de infragio de IRPJ (fls. 395} e, como tributagéo
reflexa, CSLL (fls. 416), PIS ({fls. 406), Cofins (fls. 428) e contribuigdo ao INSS (fls. 440),
todos no Ambito do Simples, relativos aos anos-calendario 2003 e 2004, com imposicdo da
multa de 75% prevista no art. 44, I, da Lei 9.430/96.

Segundo descrito no “termo de verificacdo da agfo fiscal e exclusiio do
Simples” (TV), fls. 361, sdo os seguintes os motivos do langamento:

a) omissdo de receitas da atividade, em razdo de depdsitos bancédrios ndo
registrados na contabilidade, cuja origem ndo foi comprovada pela fiscalizada; e

b) insuficiéncia de recolhimento, tendo em vista mudanga de aliquota
provocada pela omissdo indicada no item “a”.

A aglo fiscal decorreu de investigagdo denominada “Operagio Hidra”,
realizada conjuntamente por Policia Federal, Receita Federal, Ministério Publico Federal e
Justiga Federal.

QO acesso aos dados de movimentagdo bancéria foi autorizado pela Justica
Federal.

A exigéncia foi tempestivamente impugnada (fls. 452).

O 6Orgio de primeira instdncia julgoun o langamento procedente, por
unanimidade de votos, nos temos do Acordfo n® 06-14.256/2007 (tis. 464), assim resumido:
“Assuntor Normas de Administragio Tributaria
Ano-calendirio; 2003, 2004
AUTO DE INFRACAQ. NULIDADE.

Somente ens¢jam a nulidade os atos e termos lavrados por
pessoa incompetente e os despachos e decisdes proferidos
por autorndade incompetente ou com preterigdo do direito

de defesa.
RETIF ICACAO DE DECLARACAQ. NAO
ESPONTANEIDADE.

Excluida a espontencidade devido ao inicio do
procedimento fiscal mediante o primeiro ato de oficio,
escrito, praticado por servidor competente, e sendo que tal
ato vale pelo prazo de sessenta dias, promogavel,
sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato
escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos, a
pessea juridica que, nessa condigfio requerer a retificagio
de rendimentos de sua declaragdo nfo se cximira, por isso,
das penalidades previstas na legislacdo de regéncia.

Assunto: Sistema Integrade de Pagamento de Impostos e
Contribuicdes das Microempresas ¢ das Empresas de
Pequeno Porte - Simples

Ano-calendério: 2003, 2004
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DEPOSITOS ~ BANCARIOS.  PRESUNGCAO  DE
OMISSAO DE RECEITAS.

A Lei n° 9.430, de 1996, no scu art. 42, estabeleceu uma
presungéo legal de omissdo de rendimentes que autoriza o
lancamento do imposto correspondente, sempre que 0
titular da conta bancdna, regularmente intimado, nédo
comprovar, mediante documentacio habil e iddnea, a
origem dos recursos creditados em sua conta de depdsito
ou de investimento.

IMPOSTO SOBRE A RENDA DA PESSOA JURIDICA -
SIMPLES.

Aplicam-se a microempresa e & empresa d¢ pequeno porte
todas as presuncdes de omissdo de receitd existentes nas
legislagbes de regéncia dos impostos ¢ contribuigdes
devidos pelo Simples, desde que apurdveis com base nos
livros € documentos a que estiverem obrigadas aguelas
pessoas juridicas.

RECEITA BRUTA DECLARADA. DIFERENCAS NAO
RECOLHIDAS.

A exigéneia de oficio das diferengas apuradas sobre
receitas brutas declaradas resultantes das diferencas nas
aliquotas a malor a que a empresa ficou sujeita depois de
adiciontadas as omuissdes, & diferente dos wvalores do
Simples declarados espontaneamente.

L
P

LANCAMENTOS REFLEXOS: PIS, CSLL, Cofins e
INSS-SIMPLES.

Dada a intima relagdo de causa e efeito, aplica-se aos
lancamentos reflexos o decidido no principal.”

Cientificada da decisfio em 29/06/2007 (fls. 481), a autuada mterpos recurso
voluntério (fls. 483) no dia 31 do més seguinte.

Preliminarmente, alegou nulidade do langamento, tendo em vista que a
autoridade fiscal teria desconsiderado as declaragdes apresentadas, tributando em duplicidade
valores ja declarados e “impostos” recolhidos.

No merito, registrou a sua intengdo de auxiliar a realizac@io do procedimento
fiscal mas reclamou da dificuldade de atendimento as intimagGes, em razdo da apreensio pela
autoridade policial dos seus livros e documentos quando da deflagragfio da “odiosa™ Operagéo
Hidra, o que teria prejudicado a comprovagdo da movimentagdo ﬁnance:ira em conta bancéria.

Sustenfou gque a movimentagio banciria “ndo corporifica fato gerador do

Imposto de Renda”.

E o relatério.

(73]



VYoto

Conselheiro ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA, Relator

A preliminar suscitada, de suposta tributagdio em duplicidade, ndo ¢ relativa
aos aspectos formais do langamento. Trata-se de matéria de mérito e assim deve ser enfrentada.

E descabida a alegagiio de impedimento de comprovagdo dos depdsitos
bancarios, em face de suposta dificuldade de acesso a documentagdo bancarla apreendida por
autoridade policial. :

Houve tempo suficiente durante a realizagdo do procedimento fiscal para a
recorrente obter a documentagio junto a autoridade policial que teria apreendido a
documentagio. Foram quase dois anos entre o inicio da fiscalizagio, em 22/07/2005 (fls. 04), e
a lavratura dos autos de infragdo, em 23/03/2007. .

Ademais, A recorrente ndo comprovou a alegada dificuldade de acesso a
documentagfo bancéaria. Observe-se que os livros de escrifuragdo contdbil ¢ fiscal foram
apresentados a fiscalizago, o que, de algum modo, confraria a alegacgiio da recorrente.

A presuncio de omissdo de receitas com base em depdsitos bancdrios de
origem incomprovada estd expressamente prevista no art. 42, caput, da Lei 9.430/96, que assim
dispde;

“Art. 42. Caracterizam-se tamhém omisséo de recelta ou de rendimento os
valores creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a
institui¢do financeira, em relaglo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, nfo comprove, mcdlante documentdg:ao habil e id6nea, a
origem dos recursos utilizados nessas operagdes.”

Segundo a pacifica jurisprudéncia emanada do antigo Primeiro Conselho de
Contribuintes ¢ da Céamara Superior de Recursos Fiscais, os depésitos bancarios sem
comprovagio de origern devem ser tributados como receitas omitidas, na forma do referide art.
42 da Let 9.430/96, conforme se constata nos seguintes acordios:

“OMISSAQ DE RECEITAS. DEPOSITO BANCARIO.
Os valores creditados em conta bancéria cuja origem nic
foi comprovada devem ser tributados comwo omissio de
receitas da pessoa juridica. (Ac. 103-22.640/2006)

OMISSAO DI RECEITA. DEPOSITO BANCARIO.
LANGAMENTO EM DEPOSITO  BANCARIO.
PROCEDIMENTO DE FISCALIZACAO. O lancamento
por presungio de omissfio de receitas com base em
depdsito bancario de origem ndo comprovada somente tem
Iugar a partir do ano calendario de 1997, por forga do
disposto no art, 42, da Lei n” 9.430, de 27 de dezembro de
1996. (Ac. CSRE/Q1-05.312/2005)

DEPOSITO BANCARIO. OMISSAO DE
RENDIMENTOS. s wvalores creditados em conta
bancaria mantida junto a nstituigdo financetra quando o
contribuinte, regularmente intimado, nfc comprova,
mediante documentagdo habil e iddnea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagées, caracterizam orrissio
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de rendimentos, nos termos do art. 42 da Lei n® 9,430, de
1996. (Ac. CSRF/04-00.452/2006)

A reclamagio de duplicidade de valores tributados jé fora bem enfrentada no

acordio contestado, como se observa abaixo:

recorrido.

“A empresa protocolizou suas Declarages Simplificadas da Pessoa Juridica
Retificadoras de fls. 307/360, relativas aos anos-calendario 2003, 2004 ¢ 2005 em
19/09/2006, conforme evidenciado no extrato obtido dos sistemas de controle da
Secrefaria da Receita Federal do Brasil — SRFB, A fl. 306,

As fls. 4/6, tem-se¢ o Termo de Inicio de Acd@io Fiscal, cientificado &
contribuinte em 22/07/2005, fl. 7 e & fl. 451, tem-se o Aviso de Recebimento — AR
cientificando-a do Termo de Verificagio da Aglio Fiscal e Exclusio do Simples e do
Auto de Infragdo, em 28/03/2007; portanto, as declaragOes retificadoras foram
efetuadas pela interessada durante o procedimento fiscal.

()

Tem-se as fls. 10/45, as Declaragdes Anuais Simplificadas dos anos
calendéarios 2002, 2003 e 2004, originais, espontdncas, entregues pela intercssada,
onde constam valores declarados de receita bruta e de Simples a pagar.

Analisando-se o Termo de Verificagio da Ag¢do Fiscal e Exclusio do Simples,
tern-se 3s ls. 365/366, que a receita omitida estd destacada daquela declarada, tendo
sido ambas somadas a fim de identificar o volume da receita bruta real da empresa (e
conscqiientes aliquotas aplicaveis), € cujo montante excedeu o admitido no Simples,
o que geron a exclusiio da empresa da sistemética.

As exigéneias de oficio explicadas no item 001 Omissdo de Receitas,
Depositos Bancarios Nao Escriturados, de cada auto de infragfio, foram calculadas
sobre os valores da receita bruta omitida, conforme se pode identificar do
confronto entre a tabela demonstrativa da receita omitida de fls. 365/366 ¢ os valores
das bases de cédlculo relacionados nos Demounstrativos: de Apuragdo do
Jmposto/Contribuigdo sobre Diferengas Apuradas, contidos em c¢ada auto.

E 4s fls. 372/380 consta o Demonstrative de Apuragio dog Valores nio
Recolhidos, calculados a partir dos valores de receita declarada, evidenciando os
valores do Simples que a empresa recolheu ¢ as diferencas de Simples nio
recolthidas — essas diferengas sfo exigidas de oficio, porque, mesmo apuradas sobre
receitas brutas declaradas, resultam das diferengas nas aliquotas a maior a que a
empresa ficou sujeita depois de adicionadas as omissdes — o que estd explicado no
ttem 002 Insuficiéncia de Recollumento, de cada um dos autos de infragio,

Por isso, 4 contribuinte teve a impressio errada de que os valores do Simples
referentes 3s receitas brutas que havia declarado teriam sido novamente tributados, o
que ndo ocorren.” {(destaques do original)

Assim, inexiste a reclamada duplicidade, devendo-se prestigiar o acorddo

Conforme relatado, o processo também abrange autos de infragio do tipo

reflexo. Nesse caso, a decisio relativa ao auto de infracio matriz deve ser igualmente aplicada
no julgamento do aute de infragio decorrente ou reflexo, conforme entendimento amplamente
consolidado na jurisprudéncia deste colegiado, uma vez que ambos os langamentos, matriz €

reflexo, estdo apoiados nos mesmos elementos de convicgdo.




Conclusfo
Pelo exposto, nego provimento ao recurso.
/
Sala das SessOgs, eﬂlm—d): junho de 2009
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