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Processo ¢ 10950.000686/2001-42
Acérdio : 203-08.717
Recurso : 120,280

Recorrente : EXPRESSO MARINGA TRANSPORTES LTDA.,
Recorrida : DRJem Curitiba - PR

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. CERCEA-

MENTO DO DIREITO DE DEFESA. INOCORRENCIA.

Atendidos os pressupostos do Decreto n® 70.235/72, regulador
do Processo Administrativo Fiscal, contemplado esta o principio
do contraditério e da ampla defesa. Preliminar rejeitada.
COFINS. LANCAMENTO DE TRIBUTOS SUSPENSOS
POR MEDIDA JUDICIAL. A suspensdo do crédito tributério
por medida liminar ndo impede a sua constituicdo para prevenir
a decadéncia.

JUROS DE MORA. Nio incidem sobre o saldo dos depésitos
Jjudiciais efetuados antes do vencimento do crédito tributério.
Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
EXPRESSO MARINGA TRANSPORTES LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos: I) em rejeitar a preliminar de nulidade por
cerceamento do direito de defesa; e de II) no mérito, em dar provimento parcial ao recurso,
nos termos do voto do Relator.

Sala das SessGes, em 26 de fevereiro de 2003

Otacilio Dankis Cartaxo
Presidente

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
Antdnio Augusto Borges Torres, Mauro Wasilewski, Maria Teresa Martinez Lopez € Luciana
Pato Peganha Martins.

Ausente, justificadamente, o Conselheiro Renato Scalco Isquierdo.
Tao/ct/ja
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EXPRESSO MARINGA TRANSPORTES LTDA.

RELATORIO

Por bem expressar os fatos, adoto, parcialmente, o Relatério da decisio da
Delegacia de Julgamento, o gual transcrevo, parcialmente, a seguir.

“Em decorréncia de agdo fiscal desenvolvida junto a empresa qualificada, foi
lavrado o auto de infracdo de fls. 76/79, pelo qual é formalizado o créedito de
R$399.903,33 de Cofins, além dos acréscimos legais, sem aplicagdo da multa de
oficio.

2.

A autuacdo, cientificada em 04/04/2001, ocorreu devido a falta de
recolhimento da Cofins, relativa aos periodos de apuragdo de 01/09/1999 a
30/09/1999 e de 01/08/2000 a 31/12/2000, conforme demonstrativos de
apurag¢do afl. 76 e de multa e juros de mora a fl. 77, tendo como fundamento
legal os arts. 1°e 2°da Lei Complementar n® 70, de 1991, os arts. 2° 3°e 8°
da Lei n® 9.718, de 27 de novembro de 1998, com as altera¢des da Medida
Provisoria n° 1.807, de 28 de janeiro de 1999, e suas reedi¢Ges, com as
alteragoes da Medida Provisoria n® 1.858, de 29 de junho de 1999, e suas
reedigdes.

As fls. 04/09, Termo de Verificacdo Fiscal, parte integrante do auto de
infragdo, no qual a autoridade fiscal descreve o procedimento
administrativo, relativo a fiscalizagdo de Cofins e de contribui¢do para o
Programa de Integracdo Social - PIS.

Constam, as fls. 81/83, copias de pe¢as relativas ao ‘Termo de Arrolamento

de Bens e Direitos’ -correlacionade ao Processo Administrativo n°
10950.600775/2001-99,

Tempestivamente, em 03/05/2001, a interessada apresentou a impugnacdo
de fls. 84/93, instruida com o documento de fls. 94/99, cujo teor é sintetizado
a seguir.

Inicialmente, informa que: impetrou mandado de seguranca, sob n°
99.301.1568-4, com pedido de liminar, objetivando a reducdo da aliquota da
Cofins de 3% para 2%, em face da inconstitucionalidade da Lei n® 9.718, de
1998, indeferida a medida liminar e o pedido de depésito, sobreveio sentenca

2



Processo :
Acordio :
Recurso :
7.
8.
9.
10.

Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

2° CC-MF
Fi.

10950.000686/2001-42
203-08.717
120.280

denegatoria de seguranga; interposto recurso de apelagdo, encontram-se os
autos no Tribunal Regional Federal — TRF da 4° Regido, pendentes de

julgamento, estando a matéria ainda sub judice.

Posto isso, alega estarem depositadas em juizo as diferengas apuradas nos
meses de setembro de 1999 e de agosto a dezembro de 2000, ndo havendo

sustentacdo para a autuagdo embasada em insuficiéncia de recolhimento.
Discorre acerca do direito de efetuar depositos judiciais, que ressalta

suspenderem a exigibilidade do crédito, a despeito do fato de o pedido para
sua realizagdo haver sido liminarmente indeferido pelo juizo a quo. Em face
dos depositos, conclui estar sendo compelida indevidamente a pagar o
crédito, acrescido ainda de juros de mora, em procedimento que ofende o

principio constitucional do contraditorio e da ampla defesa (art. 55 LV, da
Constituicdo Federal de 1958).

Acrescenta que, enquanto ndo solucionada a controvérsia judicial, o
restabelecimento da exigéncia, por meio do auto de infragdo, retira-lhe o
efeito prdtico dos depdsitos judiciais — de resguardd-la da aplicagdo da
multa, dos juros e da correcdo monetaria — sendo ilegal e inconstitucional.
Para reforcar seus argumentos, cita jurisprudéncia administrativa acerca da
ndo-aplicagdo de multa e de juros de mora no langamento de crédito
depositado em juizo.

Destaca, ainda, que os valores depositados encontram-se vinculados ao
processo judicial, nde havendo o risco de seu ndo-recebimento, uma vez que,
em caso de insucesso da agdo judicial, poderdo ser convertidos em renda da
Unido.

Requer, ao final, que seja julgado improcedente o auto de infragdo, em face
da suspensdo da exigibilidade pelos depositos judiciais e por se encontrar
pendente de julgamento o mandado de seguranca interposto.”

A Delegacia de Julgamento ementou da seguinte forma a sua decisdo:

“Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins
Periodo de apuragdo: 01/09/1999 a 30/09/1999, 01/08/2000 a 31/12/2000

Ementa: ATIVIDADE DE LANCAMENTO. OBRIGATORIEDADE. DEPOSITOS
JUDICIAIS. SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE.

A atividade de langamento é vinculada e obrigatoria, fazendo-se necessdria
sempre que presentes os pressupostos legais, ndo lhe obstando a existéncia de
depositos judiciais, cuja consegiiéncia é a mera suspensdo de exigibilidade de
crédito fiscal.
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JUROS DE MORA. APLICAGAO. LEGALIDADE.

Sdo aplicaveis juros de mora no langamento de crédito tributdrio que deixou de
ser recolhido, seja qual for o motivo determinante de sua falta.

Langamento Procedente”,

Inconformada, a empresa apresentou, tempestivamente, recurso a este Colegiado,
onde repisa os argumentos expendidos na impugnagao.

E o relatdrio.



™.

2*CC-MF
Fl.

Ministério da Fazenda
Segundo Conselho de Contribuintes

Processo  : 10950.000686/2001-42

Acordio : 203-08.717
Recurso . 120.280

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
VALMAR FONSECA DE MENEZES

O recurso € tempestivo e, estando presentes os pressupostos de admissibilidade,
dele tomo conhecimento.

A recorrente, alegando estar sendo compelida a pagar indevidamente o crédito, em
procedimento que ofende o principio do contraditorio € da ampla defesa, requer, ao final,

provimento com o fito de que seja afastada a cobranga de juros de mora, em virtude dos
depdsitos efetuados.

Preliminarmente, com referéncia a violagdo constitucional do contraditério ¢ da
ampla defesa, cabe apenas ressaltar que o Auto de InfragBo foi elaborado obedecendo as
formalidades do Decreto n® 70.235/72, tendo sido dado ciéncia a contribuinte dos termos e atos
processuais e concedidos ao mesmo os prazos legais, o que se denota, inclusive, pela propria
apresentagdo, da sua parte, das pegas impugnatdria e recursal, ¢sta ora em andlise. Ademais, todo
o procedimento fiscal foi amparado em legislagdo vigente, constante da descri¢do dos fatos e
enquadramento legal — do auto de infragéo — a fl. 79.

Rejeito, de pronto, a preliminar suscitada.
Resta, portanto, analisar a aplicabilidade dos juros de mora ao presente feito.

Neste ponto, faz-se necessario ressaltar que este Conselho entende que a empresa
nao incorre em mora quando efetua depésitos judiciais antes do vencimento do crédito tributario,
ficando isenta dos encargos moratorios relativamente ao saldo desses depositos.

Ademais, os recursos depositados pela recorrente foram colocados em poder da
Unido, sob sua custddia. Portanto, ndo € licito se exigir juros de mora sobre o crédito tributario
correspondente quando da ocorréncia do langamento efetivado para se prevenir da decadéncia.

Entretanto, sobre eventuais saldos remanescentes, da imputagio da conversio em
renda da Unido dos depdsitos judiciais com o crédito tributério langado no auto em lide, incidem
apenas juros de mora, que devem ser cobrados de acordo com a legislagio pertinente, uma vez
que ndo foi langada a multa de oficio.

Desse modo, voto no sentido de se dar provimento parcial ao recurso para excluir
do langamento os juros de mora relativos aos depdsitos judiciais realizados tempestivamente,
devendo os mesmos incidir exclusivamente sobre as parcelas depositadas a menor ou sobre o
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saldo decorrente da sua imputagdo, cabendo & Delegacia da Receita Federal de origem a
efetivagdo dos calculos, nos termos da legislagdo pertinente.

Sala das Sessdes, em 26 de fevereiro de 2003

A NE MENEZES



