MINISTERIO DA FAZIENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSD NR.: 10950/7000.821/91-71

ACAF

Sessdo de 08 de julho de 1993 ACORDAD NR. 103-13.990
Recurso nr. : 68.014 - IRPF, -~ EXS5: DE 1986 a 1990

Recorrente : ABNER BUSATO PEREIRA

Recorrida : DRF EM MARINGA - PR

REFLEXO . ESTENDE-SE ao proucesso de reflexo a

decisdo no processco matriz do qual decorre.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por ABNER RUSATO PEREIRA.

ACORDAM o©s Membros da Terceira Cé&mara do Primeiro Con-
selho de Cnntribuintes; por unanimidade de votos,NEGAR provimento ao
recursn  ,nos termos do relatério 2 voto que passam a integrar o 2 pra-—
sente julgado.

Sala das Sessbes, em 08 de julho de 1993

ES NEUERER = PRESIDENTE

SPNIA NACINOVIC ~ RELATORA
KM’Q/{{% - FROCURADOR DA FA

ZENDA NACIONAL .

VISTO EM
“sESSAO DE: 24 FEY 1994

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhegi~
ros:JOSE ROBERTO MOREIRA DE MELO, VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE, CARLOS
EMANUEL. DOS SANTOS PAIVA, JOAO AFRIGIO BIZERRA ( SUPLENTE CONVOCADOD )
FAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR -~ Ausente justificadamente



MINISTERIO DA FAZENDA
FPRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO NR. 10950/000.821/91-71

RECURSO NR.: 68.014
ACORDAO NR.: 103~13.990
RECORRENTE 1 ABNER BUSATO PEREIRA

RELATORIOQ

0 presente processo & reflexo do Auto de Infraglo la-
vrado contra a enpresa PAPATUDQ COMERCIO DE MOVEIS E ROUPAS LTDA,pro-
tocolado sob o NR., 10.930/7000.826/91-98,cujo recurso recebeu, neste
conselhoe o NR., 101.213, e fol objeto de apreciac¥o por esta Cémara na
sessdo de 07 de julho de 1992,tende sido negado provimento por una-

nimidade de votos ,tudo conforme o AcdHrdio NR. 103.13.944 juntado por
céHpia as folhas .

0 reflexo refers~se ac Imposto de Renda na fonte, & &
decorrente do fAutc de Infraglo lavrado contra aguela empresa,relativo
ac IRPF, onde se apurou omissiio de receita operacional nos exercicios
de 1986/7/8/9/90, tendo se arbitrado o lucro dado que a empresa decla-
rava sua receita comoc micro-empresa, o que foi caracterizado como aw
tomaticamente distributde aos sécios, conforme o artigo 8o do U
2065/83 , e consequentemente, passivel de tributagdo exclusiva na fo
tg & alliquota de 284, conforme auto de infrag3o & folhas 30 a 38.

A empresa impugnou a sxigéncia &s folhas 44 a 43 res
rends gque se estendesse a este processo, as razles de defesa apre
tadas no processo principal, informado & folhas 48 subiu o proce-
apreciagdo da Autoridade Singular gue julgou—o improcedente ac

nhando o que decidira no proceseo matriz , conforme Decisdo s
93,



PROCESS0 NR. 10.930.000.821/91-71
ACORDAD NR. 103-13.9%90

Notificada dessa decis3o, em 12/07/%1 conforme AR &
folhas 58 em 05/08/91, a empresa interpds contra ela o recursc d-
folhas 61 a 62 requerendo fosse concedida nova oportunidade para pro-
var as razbes de defesa apresentadas no processo matriz e também <

excessa na aplicacdo da multa fosse revisto.

£ o relatério.

;l,ﬁ.éuglud?neuz‘



MINISTERIO DA FAZENDA
FPRIMEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESS0 NR. 10.950/000.821/91-71

ACORDAO NR. 103—- 13.990
vagTao
Conselheira: SONIA NACINOVIC; Relatora

0 Recurso foi interposto com guarda do prazo regulamen-—

tar.
Trata—-se de processo de reflexo. No processo Matriz

foi negado provimento por uwnanimidade de votos conforme se v pelos

termos do AcHrdo 103-13.744,

A referida decisi3o reflete-se também neste processo de-—

corrente.

A vista do exposto, e do mais gque o processo consta,

canhego o recurso, por tempestivo e , no mérito nego provimento ao Re-

CUrso.
E meu voto

Brasilia (DF), 08 de julho de 1993

> ',j)ag."mwc—’

~ SONIA NACINOVIC - RELATORA
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