Matéria 1F]
Acérdion® 204-03.458

Sessfio de 07 de outubro de 2008

MINISTERIO DA FAZENDA Lo o
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES *
QUARTA CAMARA :
Processo n° 10950.000907/2007-78
Recurso n* 149.940 Voluntario
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Recorrente  CRIVIALLI INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTQS DE HIGIENE E‘

LIMPEZA LTDA.
Recorrida DRJ em Ribeirdo Preto/SP
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Assuato: Imposto sobre Produtos Industnallzadas IPI
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Data do fato gerador: 31/01/2004, 20/02/2c 04, 30/04/200 4,
30/06/2004 i |

Ementa: COMPENSAGAQ. EFEITOS AN'rEsiDo TRANSITO
EM JULGADO. EXTINGAO. TR ;
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Impossivel  utilizagdo  de compensaqao mediante 0
aplovcltamento de valores, objeto de contcsta;ao judicial pelo
sujeito passivo, antes do transito em Julgadd da rrspecnva dec1sao
judicial, como forna de extingdo do crédlto trlbu;téno , g

MULTA DE OFICIO ISOLADA.. qOMPENSAcAo
INDEVIDA., % ! ﬁ '

Cabe incidéncia da multa de oficio isolada no  caso de
compensagdes expressamente vedadas por 1e1, como ¢ o caso das
compensacdes com créditos advindos de agdo yudlma] ainda nao
transitada em julgado. : |
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Recurso Voluntério Negado ;
H
|

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. i : | i

ACORDAM

!
.o !
os Membros da QUARTA CAMAR ldo SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em 'negdr prov1mento ao

Tecurso.
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Presidente
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselhelros Julio Cesar Alves

Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Silvia de Brito Oliveira, Ali, Zrall( Jumor Marcos
Tranchesi Ortiz e Leonardo Siade Manzan. ' ] }
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Relatorio

f

v

Trata-se de DCOMP’s apresentadas pela contnbumte nas qua1s restou
consignado como crédito a ser usado nas compensagdes aqueles ObtldOSQJOI' meio do PJ
2003.04.01.039329-9, que é um Agravo de Instrumento. § f |

Intimada a prestar esclarecimentos, a contribuinte Linformcou { que mtou
erroneamente a agio judicial e que a origem dos créditos era o MS 2003. ?0 03 006255-2 amda
n3o transitado em julgado, razdo pela qual as compensagdes néo foram hdmol :)gadas :

Considerando as compensagdes apresentadas como 1ndev1das a ﬁscahzaqao
lavrou o Auto de Infragdo, fls. 423/427, para aplicar a multa isolada pre;\nsta no aﬁ 18, § 2°
inciso I da Lei n® 10.833/2003.

3 ,1 i

A contribuinte apresentou manifestagio de 1nconfonmdade aleé,ando
P |
1. houve erro material em suas DCOMP mas r:,onsfxierando o MS
2003.70.03,006255-2, suas compensa¢les estariam amparahaq por hmmar
Desta forma nio h4 ilicito tributdrio e o crédito tnbuténo edtd suspenso nos
termos do art. 151, IV do CTN, bem como 2 incidéncia de mfxlta e _}l.erS tanto
pela garantia judicial como pelo disposto no art. 63, § 2° da= Lei n® 9.430/96,
salvo aqueles vencidos antes da liminar, cabendo apenas aEcorre;:ao moneténa
l i
|

2. a Lei n® 9.430/96, pela colocagiio gramatical da palavra “mcluswe , permite
ser interpretada de forma a possibilitar a compensagio com caedxtos amda nio
transitados em Julgado sendo que seus créditos ;posshem :a garantia
constitucional do principio da ndo-cumulatividade; | | ; ;
: ! i I
3.0 deSpacho decisério que denegou as compensagdes contraditério e
obscuro, pois o art. 170-A s6 se aplicaria na hlpétese de*compensac;ao de
indébitos, 0 que ndo € o caso; & ; § : |

i .
4. requer que se reconhega o erro material, se proc,eda a s‘m oonec;ao '::i se
homologue as compensagdes, com exclusio dos juros de morp e declaragdio de
insubsisténcia da multa, anulando-se o processo de represéntag:ao fiscal para ﬁns

penais (n° 10950.001309/2007-16) e a suspensdo da exlgxblhdqde do. credlto |
i |
Apresentou impugnac¢do cujas razdes de defesa sdo as mésmas da mamfestac;ao
de inconformidade, acrescendo julgados administrativos que afastam a multa de oficio nos
casos de falta de recolhimento gue estava amparado por medida hmmar !

,gzi

e

A DRJ em Ribeirfio Preto/SP manifestou-se no sentido de. mdifcnr a sohcxtac;ao
e julgar procederite 0 langamento.

!

liia

A contribuinte interpds recurso voluntério alegando em sua defesaios mesmos
argumentos das iniciais, acrescendo: : : Wﬂ /
i
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merecendo ser apreciado.
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1. o despacho decisério que denégou as foi proferido pox

autoridade incompetente (chefe da SAORT/MARINGA, qpandp devena ter 51do
proferido pelo Delegado da SRF/Maringd/PR) sendo portahto milo; | , !
{
2. as compensagdes foram feitas a0 amparo de medida: hmmar proferida em
12/08/2003 no MS n® 2003.70.03.006255-2. Esta dec;sao foi mantida até
27/02/2004, quando foi proferida sentenga que revogou a ilmmar e julgou
improcedente os pedidos da autora; | _5 l ‘
3. nas instancias superiores, inclusive STJ, a pretensdo da recorrente foi Julgada
procedente, dando-lhe o direito A realizagdo das compensag:6$ dos créditos lcle
IP[; - I
. ' ; ! i |
4. como se pode ver do LRAIPI do periodo, a recorrentc rnantmha saldo credor
na conta grafica em todos os periodos que ocorreram as co;npensac;oes nio
necessitando de utilizagio de créditos judiciais, caso houvesse'mé fe 0 quen ndo

houve; f ;
| i t

s
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5. tendo ocorrido compensag¢des ao amparo de medida hmm;r eshs deveriam
ser homologadas, ou, caso nio seja este o enten;hmqnto os valores
compensados ndo podem ser acrescidos de multa, mas tao somente ide
atualiza¢Bes monetérias; b i : §

6. a concessfio de medida liminar tem o cond&o de sﬁspende,r a incidéncia da
multa moratdria até 30 dias apds a publicacio da demsao: Judmal em contrano
nos termos do art. 63, § 2° da Lei n® 9.430/96;

1
! i :

7. 0s juros de mora também sdo indevidos, pois a exigibi idade. do crédito

tributdrio compensado estava suspensa por forga de liminar concedida em sede
de MS; - T

k i i
bl
8. Caso existain compensacdes nio abrangldas pela lumnar postu]a o direito'de
efetuar corre¢des nas DCOMP para compensar com crédltos escnturals do IPL.

F : l
E o Relatério. : ’ ,

v

| | |
Conselheira NAYRA BASTOS MANATTA, Relatora | g ' |

i )
! !

O recurso interposto encontra-se revestido das fonnahdades legals cabiveis

H
[
3

Primeiramente analisaremos a preliminar de nulidade susc1tada'

O Despacho Decisdrio que denegou as compensagdes foi assm!ado pelo Chefe da

SAORT/MARINGA, razio pela qual a reconente alega ser nulo por }er sido profendo por

autondade incompetente.
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Ocorre que conforme exphcuado no citado despacho declséno a competenc1a
foi-the outorgada por Portaria DRF/MGA n°® 052/2007 assinada pelo Delegado da DRF em
Maringd, que, por sua vez, usou da competéncia que lhe foi outorgada pelo Reglmento Intemo
da Secretaria da Receita Federal do Brasil, aprovado por Portaria MF h° 93, de 30/0712007
razdo pela qual possuia sim competéncia para tal o Chefe do SAORT/'MARINGA nao

havendo que se falar, sob este prisma, de nulidade do ato por ele pratlcado l
H

i ) } : t
Passemos agora & anélise das compensagdes efetuadas. b I 5
Lo ' ;
No que conceme & possibilidade de a recorrente utilizar-se de créditos
decorrente de processo judicial anies do transito em julgado da agio para efetqar compensagﬁes
com tributos devidos, entendo que ndo existindo decisdo judicial deﬁmtr\m a ampararias
pretensdes da recorrente, os créditos a serein objeto da compensac;io nﬁo sci encontram
revestidos da certeza ¢ liquidez necessérias. by i i

H
i
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Em virtude disso, ndo se poderia cogitar de compensac;ao aﬂerfelq.oada, neste
estigio processual, A compensagio, a teor do art. 156, inciso Il do (,TN coﬁstltui uma forma
de extingdio do crédito tributério. Por sua vez, a extingiio ou é definitiva jou inexiste, pois

extingfo provisdria signitica uma incompatibilidade 16gica 1rreconC111avel 1 1 ;

No caso, 0s créditos que a contribuinte alega possuir ém séu favor nfio sao
liquidos e certos, uma vez que ainda dependem de confirmagdo por plrte do Jlildmﬁno !

Como ndo ha compensagiio proviséria, vez que cxtmc;ao amdag 111stével ou seja,
sujeita a modificagio, ndo é extingéio, ndo se poderia autorizar a compensagﬁo de debltos com
créditos ainda incertos. - { ; i

( ! ! i

Ademais disto o art. 170-A do CTN , introduzido pela | iLe1 Lomplementar n°
104, de 10/01/2001, veda expressamente a compensacao mediante o aprovemmento de tributo
objeto de contestago judicial antes do trénsito em julgado da agdo: ;| |

Art. 170-A. E vedada a compensagio mediante o aprove:tan;zentoi de i

tributo, objeto de contestagio judicial pelo sijeito passivo, antes| do |

trun.uro em julgado da respectiva decn'ao Judicial, | ; E

Vale ressaltar que, contrério ac que afirma a recorrente % este dlSpOSlthO legal
nido se refere apenas aos casos de indébito tributdrio, mas sim a todo o tlpO de compensacéo

i
cujo crédito usado para fazer fiente aos débitos seja objeto de demanda Jqdncqﬂ ; ‘;

4

I
|
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Neste esteio € que se enconira inserido o art. 37 da Instru?ao Normatxva SRF n°
210/02: i % i i
Lo | '
Ait. 37, E vedada o restittiigdo, o ressarcimento e a compens?a;‘&t}, de ! l
crédito do sujeito passivo para com a Fazenda Nacional, objeta; de :
discussdo judicial, antes do trdnsito em julgado da decisdo em que; ifor .
reconhecido o direito creditério do sujeito passivo. ; , : i
I j '
§ 1% A autoridade da SRF competente para dar cumprimento d deagao
Judicial de que trata o caput poderd requerer ao sujeito passzvo como ! !
cendicdo para a efetivagdo da restitui¢do, do ressarc:mento ol da |
compensagdo, que the seja encaminhada cdpia do inteiro | treorl da . .’
decisdo judicial em que seu direito creditério foi reconhecido. } | ]W
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§ 2 Na hipétese de iitulo judicial em fase de execugdo, a res:iu:;ic&o;ou
o ressarcimento somente serd efetuado pela SRF se o requerente
comprovar a desisténcia da execugdo do titulo judicial perante o Poder
Judicidrio e a assun¢do de todas as custas do processo de e,\:’ecucﬁo, l
inclusive os honordrios advocaticios. i !

K

§ 3% Nio poderdo ser objeto de restz'tuicﬁo ou de ressarcimento} os
créditos relativos a titulos judiciais ja executados perante 0 Poder

Judicidrio, com ou sem emisséo de precatdrio. Lo

}

§ # A compensacio de cred:tos reconhecidos por decxsao §Jua'xcm:’
trensitada em julgado com débitos do sujeito passivo relativos gos |
tributos e contribui¢des administrados pela SRF dar-se-a na Sforma !
disposta nesta Instrugdo Normativa, caso a decisio jud:cfm! qao
divponha sobre a compensagdo dos créditos do sujeito passivo,

O préprio §TJ, através da Sumulan® 212 determinou qu’e' l

§
“A compensagio de créditos tributirios nédo pode ser tfefenda por
medida liminar® §

: . Verifica-se, portanto, que a compensagio feita pela recorrente era indevida e
contraria 2 lei. o : :
Mais ainda, a liminar concedida no citado MS niio aﬁto‘rizox, a colmpensac;'ﬁo
apenas permitiu que a recorrente escriturasse os créditos do IPI objeto ‘daidembnda judicial para
abatimento do proprio IPI e a contribuinte, na verdade, usou tais créd;tos ! para fazer
compensagdes com débitos de outros tnbutos administrados pela SRFB, em total desacordo
coImn as normas vigentes. : | i | :
S 5 ‘
Também nio se pode aplicar 20 caso em concreto o disposto fio art. 63, § 2° da
Lei n® 9.430/96, que trata da constitui¢io de crédito tributério destmdda a|prevenir a
decadéncia. O caso dos autos nfio é o langamento do crédito tributério cyja e 1g1b1hdade esteja
suspensa por for¢ca de medida liminar concedida em sede de MS, maﬁl 31m. de compensa¢ao
indevida. l E
L ‘ 1
O crédito tributario objeto da compcnsac;ao era devido desde 0;seu nasumento e
~ sobre ele incide juros de mora, qualquer que seja a hipdtese do ndo geco nmento Salvo a

situacio de deposito judicial do montante integral da exagéo. O que nao o cdso em qucstﬁo

Destarte, cabe a exigéncia de juros moratérios sobre ps V{alores dcv;dos e
compensados indevidamente, i

; i ) i
Quanto ao principio da nHo-cumulatividade alegado; catw: dizer quel é
exatamente esta a matéria que estd sendo discutida no Judiciério (credlt entd do IPI'na
compra de insumos desonerados do imposto), razdio pela qual, a pnncxplz ndo se podéria
‘conhecer desta matéria. Todavia, o objeto do pedido ndo ¢ este, mas sim dompensagio com
créditos objeto do MS ja mencionado. o ! i

I ! i

i . |

! : .
Quanto a existéneia de saldo credor do IPI que podera sef usado:.na
compensagiio, deve ser bem ressaltado: poderia, mas néo o foi, e, neste estag o processual, nio

:‘eo*b/
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Necy Batists dos Reis
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cabe a este Colegiado manifestar-se sobre matérias que ndo foram obje'to do pedxdo da
confribuinte e, portanto, sdo atheias aos autos.

i Y
i ¢
i L

L |
Cuso exista saldo credor do IPI, passivel de ser usado em compensagdes pode &
contribuinte requerer nas formas previstas na lei, mas n3o mais neste pro?essd | :
Assim sendo, as compensagdes efetuadas ndo podem ser homo{logadas
i i
Quanto 4 multa de oficio isolada cabe dlzer gue, a partlr da Metllda Proviséria n°
135, de 30/10/2003, convertida na Lei n® 10,833, para os valores mfom’;ado:*, em DCTF como
compensados e sendo a compensagdo informada expressamente vedada por \lei cabe o
langamento da multa de oficio isolada. ! i i
!
I

-

Art. 18.0 lancamento de oficio de que trata o art. 90 da Mea;m'a
Provisoria n® 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, Iumtar-se-:} a
imposigdo de multa isolada sobre as diferencas apuradas decprre;!ev :
de compensacgdo indevida e aplicar-se-a unicamente nas hapoteses 2o |
cridito ou o debito niio ser passivel de compensag:ao por expre.s'.s'a
disposigdo legal, de o crédito ser de natureza ndo tributdria, ou em Quc’ |
Sicar caracterizada a pratica das infra¢des previstas nos aris. 171 a; 73
da Lei n”4.502, de 30t de novembro de 1964, R i

' i 5' H
§1° Nas hipdteses de que trata o caput, aphca-se aa’ d’ebsto I
|

indevidamente compensado o disposto nos §§ 6o a 11 do art. 74 da'Lei
no 9.430, de 1996. : : ;

§2° A multa isolada a que se refere o caput é a prevista nos m‘msml le
I ou no § 2" do art. 44 da Lei n” 9,430, de 1996, conforme o caso.

¥

§3° Qcorrendo manifestagdo de mconjbrmtdade contra ia nigo-

hemologagdo da compensagio e impugnagio quanto ao Iangaménm

dus multas a que se refere este artigo, as pegas serdo reuma'crs em:um
urico processo para serem decididas simultaneamente. Co 1
J 0 H

No caso dos autos a compensagéo efetuada (créditos advmdos de agdo judicial

antes do transito em julgado) estava expressamente vedada por 101, razaoipela qual cabe a

aplicac3o da multa isolada prevista no art. 18 da Lei n® 10.833/2003. § [ ;
: i t I

Aqui n3ose esta a falar de multa de mora ou de constitui¢io de crédito tributario

para prevenir a decadéncia, nem de compensagiio amparada por medida ln‘,mnar,. como j4 se

demonstrou no correr deste voto, razio pela qual nio se pode aplicar ¢ ao caso presente as regras
vigentes para os casos acima mencionados, como deseja a recorrente. . i ; {

| |

Diante do exposto voto no sentido de negar provimento, ao sccurso vquntano
interposto. . |

i

bl i

Sala das Sessdes, em 07 de outubro de 2008, ¢

.. — %
A\Fq) \\ el v SIAVETIN
NA\; BASTOS MANATTA
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