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MINISTÉRIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

,k4v-	 SEGUNDOCONSMODECONTRMUMUS

Processo no:	 10950.001007/92-15

Sess1ro	 de:	 16 de jusPra do, 1993	 ACORDAI/ Np 203-001522
Recurso no:	 90.90B
Recorrente N	 COMERCIO DE: OOMBUSTIVEJS PEABIRU LTDA.
Recorrida :	 ORE LM MARENGA - PR

FROCI.SSO FISCAL - PRAZOS - UTI ILLIA• A extemporO6
noa impunnabrio .U.) feito caracteriza a revelia do
contrihnelle FalluBeLi„ e enseja a nac-instauraiao
do litigto. Recurso nao-ranhociJio.

Vistes, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto par COMERCIO DE COMBUSTIVEIS PEABIRU LTDA.

ncorwri Ovs Membros da Terceira Câmara da
Segundo Conselho de CentrIhuintes, por unanimidade de motos, em
nIro conhecer do recmrso, por intempestiva a impudnaça'a.

Sala das Se racrfes, em 16 de junho de 1993.
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. SCl2rA -SANTOS - Presidente
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L111.3ANY FERFrz DO/41,A111115-- Rciator
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DALTON MIRAN • - Procurador - Representante da
Fazenda Nacional

VISTA EVI sEssno DE 22 OU T 1993

Participaram, ainda, do presente julgamento. os Conselheiros
RICARDO LEITE RODRICUFS, MARIA 111URTIA VASCONCILLOS DE ALMEIDA,
SC2W10 AFANASIEFF, MAGRO WASILEWSKI e SEPASTIAO BORGES 1AOUARY.
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Processo no, ..:	 10950.001047/92t15

Recurso no:	 90.908
AcOrdao no):	 203-00.522
Recorrente a	 COMERCSO DE: COMBUSTIVETS PEADIKU LTDA.

R E. LATORI0

Através da Noti ti caço de fls., 6, a contriblAinte
foi lançada, nos anus-bas• de 03 a 35, exercícios de 1981 a 1986,
do PIS-VATURAMEATE, cuja base de dricalo lei apurada fleeffante ns
levan tamen tos „ nesses períodos, das compras e respectivas venci as
de cembustiveis. tributando-se a diferença verificada„ a tLecle
de omiss'ão de receito, decorrente desse confrencte„ gerando dal (Mi
tributos inerentes ao foto gerador,

A contribuinte ofereceu as raz8es de ImpugnaulZe às
VI.:;,, 01701, esclarecendo, imicialmente. in verbis:

"A Impugnante em dats de 16 de janeiro de 1989,
recebeu atreves de correspondendo Pedtme„ as
leeiifícagUes de no 3„2.60 compreendendea .... a
Witificoglto PIS -- DeducWo Imposto de Renda s• EIS-
Faturamento...".

Esclarece ainda que sue defesa fera interposta no prazo
regulamentar " prornat~au, e vencido em 02603/89. data esta em que.
pnJ lexcolizou sua ImpugnaçOo.

Destarte, observasse que el-,..sa 1~ i. iri pugna tór iA de
fls. 01/03 constitui-se de mera cOplea. xerografica daquela
interposta no processo relativo ao 83a 3„ come, aliás, o ê todo o
processado atê a. decisalie momocrática, que assim esti ementadd

"Contribuifle para. FiS/FfelEal h . EXERC/Cf0 DEI 1907,
ANO-DASE: 1936n

DELUPREEETrn, Aplica-o an processo decerrente o
que lei decidido no processo principal„ ante a
intima relaçao de causa e efeite.

\	

Langaimmato procedente.”

Em seu recurso voluntâcio de lis. 23/28, alinha
rozOles preliminares no sentido de ser nula a decisZío menocratMca
por ter sido proferida exaurido o praza de artigo 27' de Decreto
no 70.235/72 ce no medio„ elcoo a im p eorrencia das opera011es
trilActefxs, solicitando ao final "diligencias" na sua escritura-.
g5lo fiscal. e contAbil.

E o eceEflArio.
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VOTO DO CONSELHEIRO - RELATOR Ti:DF:RANO' FERRAZ DOS SANTOS

Como	 relatado,	 verifico,	 rmii1;.e	 processo,
Ç/erdadeiro fumeEto processual, pojs„ se de mm J.,Rdo niTo houve
imstauraçào do 1 i t.tm lo pela ausen ela de impugnaçào válida, vez
que a peça constante às fis. 01/03 constitmi em mera cópia
xerografica, sem assinatura atmal, daquela juntimla no processo
relativo ao IRP(1, de outro lado, nào vejo nos autos a :imformada
"dilaçào de prazo", que ensejaria a sua tompestividade.

Gra,	 o julgador, como cedi ç (.) 5 deve	 ater-se
exclusivamente aos documentos existentes nos autos: as alemiaçOes
das partes devem vir cabalment.e demonstradas e provadas.

Une, tenho por extemporOnea a impugnaçào em
apreço, e por isso mesmo entendo como nào instaurado o litígio,
nos termos des artimes 14 e 15 do Decreto ng 70.2:55/72; some-se a.
isso as frágeis condi gUes de admissi bil idade dessa peça, somente,
reconstitulda em 05/06/92 (fls. 01), e ainda nào contende
assinaturak de seu procurador.

Por tais fundamentos, nào conheço do recurso.

Sala das SessCes, em 16 de junho de 1993.
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