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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHQ DE CONTRIBUINTES

Processo 10950.001622/94-22
Acordao : 201-72.430

Sessédo : 02 de fevereire de 1999
Recurso 101.761

Recorrente MELQ, MORA & CIA. LTDA.
Recorrida DRI em Foz do Iguagw - PR

FINSOCIAL — AUTO DE INFRAGCAO COMPLEMENTAR - Quando, em
cxames posteriores, diligéncias ou pericias, realizades no curse do processo,
forem verificadas incommec¢fes, omissdes ou inexatiddes de que resultem
agravamento da exigéncia inicial, inovagio ou alteracio da fundamentacio legal
da exigéncia, serd lavrado auto de infragio ou emitida notificacio de langamento
complementar, devolvendo-se, ao sujeito passivo, prazo para impugnagio no
concemente 4 matéria modificada (artigo 18, § 3° do artigo 18, do Decreto n®
70.235/72, com a redaglio dada pelo artigo 1° da Lei n® 8.748/93). EMPRESAS
EXCLUSIVAMENTE PRESTADORAS DE SERVICOS — O Supremo Tribunal
Federal, em julgamento do Recurso Extraordinario n° 187.436-8/RS, declarou a
constitucionalidade dos artigos 7 da Lei n® 7.787/89; 1° da Lein® 7.894/89; ¢ 1°
da Lei n® 8.147/90, que alteravam a aliquota da contribuigfo, a partir de setembro
de 1989, quando se tratar de empresas exclusivamente prestadoras de servigos. O
Decreto n® 2.346/97 estabelece que as decisdes do STF deverdo ser
uniformemente observadas pela Administragio Piblica Federal direta e indireta.
BASE DE CALCULO - EXCLUSAQ — A base de cilculo da Contribuigio para o
FINSOQCIAL, quando se¢ tratar de empresas exclusivamente prestadoras de
servigos, & a receita bruta (Lei n° 7.738/89). A receita bruta das vendas e servigos
compreende o produto da venda de bens nas operagdes de conta proptia € ¢ prego
dos servicos prestados. A Secretaria da Receita Federal (IN n" 41/89) admite
apenas a exclusio da base de cilculo dos valores referentes a; a) receitas
decorrentes da exportagic incentivada de servigos; b} receitas decorrentes de
servigos prestados a Itaipu Binacional; ¢) receitas decorrentes do ato cooperativo,
no caso das sociedades cooperativas. ENCARGOS DA TRD - Por forga do
disposto no artigo 101 do Cédigo Tributirio Nacional e no parigrafo 4°, do artigo
1°, da Lei de Introdugdc do Cédigo Civil, inaplicavel no periodo de fevereiro a
julho de 1991, quando entrou em vigor a Lei n° 8.218/91, MULTA DE OFICIO —
Para os fatos geradores ocorridos a partir de 30/06/91. reduz-se a penalidade
aplicada ao percentual determinado no artigo 44, 1, da Lei n” 9.430/96, conforme
o mandamento do artigo 106, 1l, do Cédigo Tributiric Nacional. Recurso a que
se g4 provimento parcial para retirar os encargos da TRD no periodo de
fevereiro a julho de 1991 e reduzir a multa de oficio ao percentual de 75%
para os fatos geradores ocorridos a partir de 30/06/M91.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por: MELO,
MORA & CIA. LTDA.
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ACORDAM os Membros da Primeira Cémara do Segundo Conselho de Contribuintes,
por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, nos termos do voto da Relatora.

Sala das Sessoes, em 02 de feversiro de 1999

Luiza alanic de Moraes
Presidenta

‘/Lu:» @: ' ]{:bQO-‘r\.AJﬂ--
Ana Neyle Olimpio H8landa
Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamente os Conselheiros Jorge Freire, Rogéric Gustavo Dreyer,
Geber Moreira, Valdemar Ludvig, Scrafim Femandes Corréa e Sérgio Gomes Velloso.

LDSS/CF
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Recorrente MELO, MORA & Cl1A. LTDA

RELATORIO

Por bem descrever os fatos, passamos a transcrever o relalorio da decisdo
recorrida:

“Versa o presente processo sobre Auto de Infragfio do Fundo de Investimento
Social - Finsocial (fls. 20/21), que exige, da empresa acima qualificada, o
crédito tributério de 22.534,22 UFIR, composto pelos seguintes valores:

Contribui¢io 8.348,57 UFIR
Muita de Oficio 7.992,63 UFIR
Juros de mora 6.193 02 UFIR

Segundo se extrai do Termo de Verificagio Fiscal de fls. 01, em auditoria
realizada nos livros ¢ documentos fiscais da contribuinte, toi constatada a
exclusdo indevida da base de calculo do FINSOCIAL dos valores recebidos a
titulo de “banco de sangue, protese, HM eswmdo hemodindmico, HM
fisiorerapia, HM plantées de UT!, HM angiografia cerebral ¢ HM de
convénios”.

O resultado da auditoria fiscal levou a favratura do Auto de Infracdo referido,
amparado nos fatos e bases de cilculo constantes as fls. 21.

Tempestivamente, a autuada ofereceu impugnagio ao langamento fiscal,
alegando, em sintese, que:

- ¢ nulo o Auto de Infragio pelo fato de ndo indicar os dispositivos legais
infringidos;

- as receitas excluidas referem-se a atendimentos médico-hospitalares
realizados através do convénio que mantém com o INAMPS;
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- 08 servicos prestados aos segurados daquela autarquia previdenciiria
observam rotinas € procedimentos proprios, delimitados no contrato vigente
entre as partes (f1s. 55-61) e em normas emanadas dos érgios governamentais
(fls. 63-78);

- para realizar os servigos contratados, adquire materiais ¢ proteses de empresas
especializadas e contrata servigos de profissionais autdnomos e de empresas.
Por forga de clausula contratual, todos os servigos prestados bem como os
materiais utilizados no tratamento médico dos pacientes sdo cobrados do
INAMPS, competindo, ao receber os valores, repassa-los aos fornecedores
referidos, quando for ¢ caso;

- para exemplificar, juntou (fls. 79-156) cépia de documentos relativos ao
tratamento de pacientes, desde o internamento até o repasse de valores devidos
aos formecedores, incluindo: c¢Opia das notas fiscais de nameros 011749,
012010, relativas a aquisicao de proteses, cOpias dos extratos de conta do
INAMPS, com indicagdo do pagamento das notas fiscals citadas, copia dos
cheques e recibos de pagamento as fornecedoras das préteses, copias das ATH
dos pacientes tratados e outros documentos,;

- a exigéncia da contribuicfio sobre os valores excluidos ndo encontra amparo
legal, ja que a mesma foi paga pelos legitimos beneficiarios da receita, quando
da emissio das notas fiscais e/ou recibos de fornecimentos a autuada;

- por outro lado, o préprio INAMPS, através da Orientagio de Servigo
TAPAS/SAF n° 21/84, isentou os hospitais de qualquer encargo previdencidrio
sobre os valores que receberem daquela autarquia € repassarem a médicos,

- a impugnante atuou como mera intermediaria entre os legitimos beneficidrios
da receita e o INAMPS. Nao houve, no caso, faturamento, seja de servigo, seja
de mercadorias, a caractenzar fato gerador do Finsocial.

Em atendimento ac despacho de fls. 164, a reparticio de origem, através do
Termo Fiscal e Intimagfio de fls. 166/167, supriu a falta de fundamentagio legal
do Auto de Infragdio, fazendo-o com base na seguinte legislagio: artigo 1°,
pardgrafo 1°, do Decteto-lei n® 1.940/82 e artigos 16, 80 e 83 do Regulamento
do FINSOCIAL, aprovado pelo Decreto n® 92.698/86 e artige 28 da Lei n°
7.738/89.
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Cientificada do novo procedimento fiscal, a contribuinte, no prazo legal de 30
dias, apresentou a impugnacio de fls. 172-189.

Aduziu, preliminarmente, que a falta de fundamentacio legal do Auto de
Infragdo o torna nulo, fato que 1mpede o seu aditamento.

Fundamentou a preliminar sob o argumenio de que © novo procedimento fiscal
nao configura mero aditamento da base legal, mas sim, um novo langamento.
Como tal, € nula da mesma forma que o auto de infragio inicial, pois ambos
pecam por ndc atenderem ao disposto no art. 10, do Decreio n°® 70.235/72, ou
seja: a) o Auto de Infracio ndo tipifica a base legal da exigéneia da
contribuigio; b) o aditamento nfo traz demonstrativo do valor do crédito
tributario exigido e das penalidades aplicadas.

Em continuidade, repetiu argumentos da primeira impugnagio e, em conclusio
requersu:

a) Ante a inconstitucionalidade das Leis n° 7.787/89, 7.894/89 ¢ 8.147/90,
declarada pelo Supremo Tribunal Federal, devem ser excluidos os valores que
excederam da aliquota de 0,5%;

b) Alternativamente, em razio de a empresa ser exclusivamente prestadora de
servigos, a contribuigdo € devida pelo percentual de 5% sobre o imposto de
renda;

¢) Em razdo das infragdes ndo estarem maculadas de ma-fé da autuada, as
multas de 50%, 80% e 100% devem ser reduzidas para 25%, 40% e 50%,
respectivamente.”

A autoridade recorrida julgou o langamento procedente, assim ementando a
decisdo:

“FUNDQ DE INVESTIMENTO SOCIAL
BASE DE CALCULO
INFRACOES, PENALIDADES E JUROS

EMENTA - A base de calculo do FINSOCIAL € o valor do faturamento da
pessoa juridica, admitindo-se, por forga da interpretagfo restritiva que a matéria
exige, apenas exclusdes expressamente previstas na legislacio de regéncia,
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Alegacies de ilegalidade e de inconstitucionalidade. Competéncia da autoridade
julgadora administrativa. Alcance das decisdes judiciais. A apreciagio da
constitucionalidade e da legalidade dos atos normativos € da competéncia
privativa do judiciario.

Os efeitos das decisdes judiciais, ainda que proferidas pela Suprema Corte, néo
alcangam terceiros ndo integrantes da lide.

LANCAMENTO PROCEDENTE”.

Irresignada com a decisdo singular, a autuada, tempestivamente, interpds
recurso voluntério, onde repisa todos os argumentos expendidos na impugnagio.

A Procuradoria da Fazenda Nacional apresentou Contra-Razes de fls. 250/139,
onde defende a manutengio da decisdo de primeiro grau.

As fls. 258, a recorrente vem aos aulos para requerer o (raslado para os mesimos
de copia do inteiro teor do Recurso n° 110.932 — Processo n® 10950.001620/94-06 (Acérdao n’
108-04.665) -, alegando ter a matéria de mérito ali tratada correlagio com a alegada no presente
Tecurso.

E o relatério.
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YOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA

O recurso é tempestivo e dele conhego.

Preliminarmente, ha que ser enfrentada a alegagfio de nulidade da ag¢do fiscal
objeto de litigio ora posto.

Conforme relatado, para suprir deficiéncia na tipificagio da base legal do auto
de infragfo inicial, a autoridade fiscal procedeu a langamento complementar, fato em que se apoia
a recorrente para invocar a nulidade da exaglio, alegando que os procedimentos, considerados
isoladamente, ndo preenchem “os requisitos prescritos no artige 10, da Lei n® 70.235, de
06/03/1972,...” (sic!).

Compulsando-se os autos, tem-se que, em atendimento ao Despacho de fls. 164,
através de Termo Fiscal e Intimagdo de fls. 166/167, a autoridade autuanic supriu a falta de
fundamentagdo legal do Auto de Infragde inicial, fazendo-o com base na seguinte legislagio:
artigo 1°, § 1°, do Decreto-Lei n” 1.940/82, e artigos 16, 80 e 83 do Regulamento do FINSOCTAL,
aprovado pelo Decreto n® 92.698/86 e artigo 28 da Lei n® 7.738/89. Em tal peca ficou demarcada
a complementaridade em relagiio a primeira quando expressamente determinado: “O presenfe
Termo Fiscal e Intimacdo, fica fazendo parte integrante do Auto de Infracdo da contribuigdo
acima citada, formalizado através de Processo Administrarivo n’ 10950.001622/94-23."
Também foi reaberto 4 autuada o prazo de 30 (trinta) dias para impugnagao.

Tal procedimento enconira esteio no § 3° do artigo 18 do Decreto n° 70.235/72,
com a redagio dada pelo artigo 1° da Lei n° 8.748/93, que determina:

“Art. 18. A autoridade julgadora de primeira instdncia determinara, de
oficio ou a requerimento do impugnante, a realizagdo de diligéncias ou
pericias, quando entendé-las necessarias, indeferindo as que considerar
prescindiveis ou impraticaveis, observado o disposto no art. 28, in fine.

§ 3. Quando, em exames posteriores, diligéncias ou pericias, realizados no
curso do processo, forem verificadas incorreges, omissdes on inexatiddes
de que resultem agravamento da exigéncia inicial, inovagio ou alteragio da
fundamentacio legal da exigéncia, sera lavrado auto de infragdc ou emitida
notificagdo de lancamento complementar. devolvendo-se, a0 sujeito
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passivo, prazo para impugnacio no concernente 4 matéria modificada.”
{gnfamos)

Assim, em conformidade com as normas de regéncia, € tendo sido assegurada a
ampla defesa & autuada, ndo ha que se falar em nulidade do procedimentio.

Vencida a preliminar, passemos s questdes de mérito.

A instituigdo da Contribui¢do para o FINSOCIAL se deu através do Decreto-Lei
n° 1.940, de 25 de maio de 1982, nos seguintes termos:

“Art. 1. E instituida, na forma prevista neste Decreto-lei, contribuicio
social, destinada a custear investimentos de carfter assistencial em
alimentagio, habitacio popular, sadde, educagfc, e amparo a0 pequeno
agricultor.

§ 1". A contribuicio social de que trata este artigo serd de 0,5% (meio por
cento), e incidird sobre a receita bruta das empresas piiblicas e privadas que
realizam venda de mercadorias, bem como das institui¢ées financeiras €
das sociedades seguradoras.

§ 2. Para as empresas piblicas ou privadas que realizam exclusivamente
venda de servigos. a contribuicio sera de 5% (cinco por cento) ¢ incidira

sobre o valor do Imposto sobre a Renda devido, ou como se devido fosse.”
grifamos)

Como se verifica da simples leitura dos dispositivos legals supratranscritos, as
empresas comerciais € mistas, tal como as instiuigdes financeiras e sociedades seguradoras,
sujeitavam-se ao recolhimento da contribuicdo 4 aliquota de 0,5%, enquanto que para aquelas
empresas exclusivamente vendedoras de servigos a contribuicio incidia sobre o Imposto de
Renda devido ou como se devido fosse. 4 aliquota de 5%. E extreme de davidas que se tratava,
portanto, de dois regimes juridicos distintos.

O Decreto-Lei n® 2.397/87, em seu artigo 22, alterou o § 1° acima referido,
permanecendo o § 2°, nos moldes do Decreto-Lei n° 1.940/82, ¢ adicionando os §§ 4" e 3
mantendo-se, assim, a distingdo entre as duas formas iniciais de cobranga da Contribuigio para o

FINSOCIAL.
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Aluzda Constituigio Federal de 1988, a Lei n° 7.738, publicada no DQU de 10
de margo de 1989, em seu artigo 28, instituiu a contribuigdo social sobre o faturamento das
empresas publicas ou privadas que realizassem exclusivamente venda de servigos, como a seguir:

“Art. 28. Ohservade o disposto no artigo 195, § 6° da
Constitui¢do, as empresas pablicas ou privadas, que realizam
exclusivamente venda de servigos, calculardo a contribuicio para o
Finsocial i aliguota de 0,5% (meio por cento) sobre a receita bruta.”

O Supremo Tribunal Federal, em julgamento de Recurso Extraordinirio n®
150.755-1, cuja apreciagdo restringiu-se a anélise da constitucionalidade do dispositivo supra-
transcrito, entendeu, com base no voto vencedor do Ministro Sepilveda Pertence, que tal norma
teria validamente instituido para “as empresas piblicas ou privadas, que realizam exclusivamente
venda de servigos”, contribuigdo social sobre o faturamento, com amparo no artigo 195, I, da
Constituigio Federal, sendo dispensada, portanto, lei complementar para sua instituigio.

Resultando, dai, o entendimento de que a contribui¢fio exigida das empresas
exclusivamente prestadoras de servigos, com base no ji referido § 2° do artigo 1° do Decreto-Lei
n" 1.940/82, teria sido recepcionada pela Constituigdo Federal como adicional do Impaosto de
Renda que era, e nio com base no artigo 56 do ADCT, uma vez que este refere-se expressamente
a aliquota de 0,6%, que no ano de 1988 era aplicdvel unicamente ds empresas referidas no § 1° do
artigo 1° do Decreto-Lei n® 1.940/82, por forga do disposto no artigo 22 do Decreto-Lei n°
2.397/87.

Restou, também, assentado do julgamento do RE n° 150.755-1, que ndo havia
impedimentos de que a aliquota determinada pelo artigo 28 da Lei n® 7.738/89 fosse majorada por
leis ordindrias posteriores, o que ficou bem salientado no voto do Ministro Moreira Alves,
quando do julgamento do RE n® 187.436-8/RS, cujo Relator foi o Ministro Marco Aurélio Mellg,
onde o Plendrio pronunciou-se no sentido de declarar a constitucionalidade do artigo 7° da Lei n®
7.787, de 30 de junhe de 1989, que alterou a aliquota para o percentual de 1,0%: do artigo 1°,
da Lein® 7.894, de 24 de novembro de 1989, que majorou a aliquota para 1,2%, e do artigo 1°, da
Lein® 8.147, de 28 de dezembro de 1990, que fixou a aliquota da contribuigio em 2,0%, quando
se tratar de empresas exclusivamente prestadoras de servigos.

E assente neste Colegiado que os hospitais, a despeito do fornecimenta de
materiais, enquadram-se na categoria de empresa prestadora de servigos, como bem demaonstrado
no Acdrdio n” 201-64.659, da lavra da Conselheira Selma Santos Salomioc Wolszezack. A vista
do “Demonstrativo de Apuragio do Fundo de Investimento Social”, fls. 14/16, tem-se que a
autoridade autuanie aplicou as aliquotas em confornudade com as elevagdes inscritas na
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legislagdo, cuja constitucionalidade foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, quando sua
aplicabilidade recair sobre empresas exclusivamente prestadoras de servigos, ou seja, 0,3% para o
periodo anterior a 09/89, 1,0% para o periodo entre 10/89 a 01/90, 1,2% para o periodo entre
03/90 ¢ 02/91, e 2,0% para o periodo posterior a 03/91. Nesse ponta, a exagdo encontra-se enl
total conformidade com a decisdo do Pretério Excelso, estando sua confirmagio arrimada nas
determinagfes do Decreto n® 2.346, de 10/10/97, que, em seu artigo 1°, dispde que as decisdes do
Supremo Tribunal Federal que fixemn, de forma inequivoca e definitiva, interpretagdo do texto
constitucional deverio ser uniformemente observadas pela Administragido Pablica Federal direta e
indireta.

A recorrente insurge-se contra as bases de calculo adotadas na exacio, alegando
estarem oneradas com os valores relativos a: banco de sangue, protese, HM estudo
hemodindmico, HM fisioterapia, HM plantdes de UTI, HM angiografia cerebral e HM de
convénios. Que seriam correspondentes a numerarios totalmente repassados a terceiros, como:
profissionais auténomos, clinicas, laboratGrios, bancos de sangue, empresas fornecedoras de
prétese e medicamentos, com os guais mantém convénio, nda estando inclusos em seu
faturamento.

O j4 citado artigo 28 da Lei n® 7.738/89, que instituiu a Contribuigéio para o
FINSOCIAL das empresas exclusivamente prestadoras de servigos, a luz da CF/88, determina a
receita bruta como base de calculo da contribuigao.

Socorremo-nos da legislagic do TImposto de Renda para encontrarmos
claramente a defini¢do do que representa a locugfo referida, conforme determina o artigo 12 do
Decreto-Lei n® 1.598/77, in literis:

“Art. 12. A receita bruta das vendas e servigos compreende o produto da venda
de bens nas operagGes de conta prépria e o prege dos servigos prestados.”

De tais dispositivos invecados infere-se que a base de calculo da contribuigdo
ora questionada deve representar o total recebido pelos servigos prestados, ou seja, a soma bruta
dos valores faturados no més.

A Secretaria da Receita Federal, na Instrugfio Normativa n° 41, de 21 de abril de
1989, também reforga ¢ pensamento aqui esposado, quando afirma que a contribui¢do serd
calculada “i aliguota de 0,5% (meio por cento) sobre a receita bruta, assim considerado o
faturamento mensal relativo i prestacido de servigos de qualquer natureza”. Entretanto, na mesma
norma ¢ admitida a exclusfio de alguns valores, quando da determinagao da base de calculo da
conlribuigdo, como a seguir se transcreve:

10
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"2 — Na determinagdo da base de célculo da contribuicio, poderdo ser excluidos
0s seguintes valores:

a) receitas decorrentes da exportagio incentivada de servigos;
b} receitas decorrentes de servigos prestados i Itaipu Binacional,

¢) receitas decorrentes do ato cooperativo, nc caso das sociedades
cooperativas”.

Dos dispositivos legais trazidos A baila, nenhum legitima a exclusfo pleiteada
pela recomrente, donde infere-se nfio ter a mesma nenhum amparo.

Além do que, as exclusdes reclamadas referem-se a fornecimento de servigos e
produtos, utilizados quando da prestagdo do servigo hospitalar, e, além de nio existir previsio
legal para deduzir tais valores, o procedimento reclamado levaria a contribuigio a incidir sobre
bases de calculo que néo representariam a receita bruta ou o {aturamento mensal da empresa.

A recorrente vem aos autos (fls. 258) para requerer seja observada a decisao
pronunciada no Acérdao n® 108-04.665 (Recurso n” 110.932 — Processo n° 10950.001620/94-06),
em que € parte, ¢ trata de Imposto de Renda Pessoa Juridica, alegando ter a matéria de mérito ali
tratada correlacdo com a alegada no presente recurso,

Peio relatério do referido acorddo, proferide pela 8" Cémara do Egrégio
Primeiro Conselho de Contribuintes, trata-se de auto de infragdo, por a empresa nio ter observado
o regime de competéncia para apropriar receitas e despesas do exercicio de 1992 — periodo-base
de 1991 -, incluindo-os no ano calendario de 1992. Em sua defesa, a autuada aduziu que as
receitas e despesas que foram diferidas referem-se as receitas provenientes de pagamentos do
INAMPS, cujos faturamentos somente sfo efetivamente recebidos com atrasos de até 90
(noventa) dias, sem qualquer atualizagdo monetéria.

(s julgadores acolheram os argumentos, €, com base no entendimento do artigo
282 e seu inciso I do RIR/80, deram provimento ao recurso. Tal dispositivo legal di ds empresas
que mantenham contratos com entidades governamentais a possibilidade de diferimento da
tributacdo do lucro até sua realizagao, sendo que, para a determinagdo do lucro real, podera ser
excluida parcela do lucro proporcional a receita dessas operagdes.

11
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Trata-se de um procedimento especifico possibilitado pela legislagdo do
Imposto de Renda em fungdo da tipicidade das receitas provenientes de contratos com entidades
governamentais, € que nio se aplica a espécie, tendo em vista se tratar de Contribuigdo para o
FINSOCIAL, cuja legislagdo tem regras proprias.

Na exagdo foram aplicados juros de mara com base na TRD. Por for¢a da
disposto no artigo 101 do Cédigo Tributdrio Nacional e no § 4° do artigo 1° do Decreto-Lei n°
4.567/72 (Lei de Introdugio ao Cédigo Civil), € legitima a sua cobranga somente a partir de 29 de
julho de 1991, ¢ encontra fundamento na Medida Provisoria n’ 298, desta mesma data,
posteriormente convertida na Lei n° 8.218, de 29 de agosto de 1991, estando assente em varios
arestos deste Conselho e reconhecido pela Adminisiragdo Tributaria através da Instrugiio
Normativa SRF n® 032/97, que devem ser afastados no periodo que medeou de 04/02 a 29/07/91.

No que concerne & multa de oficio aplicada no langamento, baseada no artigo
4° 1, da Lei n® 8.218/91, por se tratar de penalidade, cabe a redugido do percentual para 75% para
os fatos geradores ocorridos 2 partir de 30/06/91, como determinado no artigo 44, I, da Lei n°
9.430/96, conforme o mandamento do artigo 106, II, de Cadigo Tributario Nacional,

Com essas consideragdes, dou provimento parcial ao recurso, no sentide de que
sejam retirados os juros com base na TRD, no periodo de fevereiro a julho de 1991, e reduzida a

multa de oficio ac percentual de 75%, a ser aplicada aos fatos geradores ocorridos a partir de
30/06/91.

Sala de Sessdes, em 02 de fevereiro de 1999
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