MINISTERIO DA FAZENDA

PROCESSO N2 10950/002.144/92-15

Sessdo de... 21 fe narga......de 19.595..... ACORDAO N2.104-12,199

Recurson? 106.978

Recorrente JAIR ARAUJO DA SILVA (FIRMA INDIVIDUAL)

Recorrid DRF EM MARINGA/PR

IRP] - DMISSAD DE RECEITA - Procede o omig
sao de receita em virtude de subfaturamen
to apurado ne cotejo entre os valores lan
gados nas notas fiscals e os- constantes
das fichas de controle interno e dos con-
tratos em poder da recorrente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes sutos de rg

curso interposto por JAIR ARAUJD DA SILVA (FIRMA INDIVIDUAL).

ACDRDAM bs Membros da Quarta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento parcizl 2o recurso
para excluir da exigencia a TRD incidente no periodo de fevereiro a
julho de 1991. Vencido o conselheiro Evandro Pedro Pinto que- negava

provimento.

Sala das 5essaes (DF) em, 21 de margo de 1995

LEIL RIA S RRER LEITAD - PRESIDENTE e RELATORA
VISTO EM ANTONIU E MDURA’BORLGES - PROCURADOR DA FAZENDA
7 7 ABK 139}
SESSAD DE: NACIONAL
RECURSO DA FAZENDA NACIONAL: NAQ HOUVE
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros:
NELSON MALLNANN, EVANDRO PEDRD PINTO, MIGUEL RENDY, SERGIO MURILO MA-

RELLO (Suplente Convocado), REMIS ALMEIDA ESTOL e CARLDS WALBERTO CHA
VES ROSAS.
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ACORDAO N®: 104-12.199

RECORRENTE: JAIR ARA0JD DA SILVA (FIRMA INDIVIDUAL)

RELATORID

A agaop fiscal tem inicio na 4rea do imposto de sg
bre produtos industrializados, spursndo-se, na area do imposto de
de renda-pessoa juridica, as seguintes irregularidades, corforme Des-

crigao dos fatos e Enguadramento Legal (fls. 07/08):

Exercicio de 1991

- lucro presumido sobrea receita omitida (50% x &.01%.300,00) ,

| conforme demonstrado a fls. 08, no valor de Cr% 2.007.650,00.
Exercicio de 1992

- falta de langamento de imposto sobre a parcela exceden-
te a limite de micru-emoresa, conforme demonstrativo de fls, 07, no
valor tributavel de Cr$ 218.029,00,

- lucro presumldo sobre a receita omitida ( 50¥ de Cr$
15.139.600), conforme demonstrativoe & fls. 08 , nao valor de Cr$
7.569.800,00.

Na impugnacau de fls. 20/23, argumenta, em sinte«
ge gue o presente langamento € baseado exclusivamente em langamento:

- relativo ao IPI, devendo ter o mesmo tratedo daguele. QZ
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Requer, ainda:

- & suspensao do julgamento até o do processo principal para

tompatibilizar as decisoes;
- seja excluida ou reduzida & multa ;

- excluida a corregao monetaria pela TRD, embutida nos juros

de mora ;

- seja permitida a produgan de todos os meios de prova em di

reito admitidos,

Instrui o impugnante suas defesa com (copia daguela

apresentads nos sutos referentes ao IPI (fls, 36/6D).

A Informagao Fiscal & no sentido de que seja mantido
o lancamento, devendo ter a mesma sorte do principal, juntando co-
pia da Informagao Fiscal prestada no processo ditao principal ( fls.
119/121).

A sutoridade julgadora junta copia da Decisao prola-
tada no processo relativo ao IPI (fls. 123/129), no qual o langamen
to & mantido e decide também pela proucedencia do crédito exigido nos

presentes autos sob os seguintes argumentos:

"g.1 A contribuinte nao discorda da tribu-
tagao de parcela excedente ao limite da mi-
croempresa no valor de Cr$ 218.029.00 , no
ano-base de 199%1.

5.2. Estd provada a omissao de receita pela
empresa, conscante o decidido no processo
principal, cuja copia da decisap esta anexa
ao presente.

5.3. Sendo identico o suporte fatico que sli-
cerga a relagsn juridica entre .o processao
matriz , em gque foi mantida a exigencia , e
este processo decorrente, faz colsa julgada
no mesmo grau de jurisdigao administrativa.”
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Ciente em 17.09.93 (fls. 134), protocoliza a autuada
o recurso voluntérioc de fls. 136/139, instruido com o recurso volun

tario apresentado nos autos relativo ao IPI.

Como razoes de sua defesa apresenta os seguintes ar

gumentos, Que passo a ler em sessao aos ilustres pares (lido na in-

tegra (fls. 136/139)é/21,

E o relatarioc.
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vyoTgo

Conselheira: LEILA MARIA SCHERRER LEITAO - Relators

0 recurso & tempestivo e assente em lei. Dele, portan-

to conhego.

Preliminarmente, © de se destacar que, n3o necessaria
mente, as infragoes cometidas na area do Imposto sobre Produtos In-
dustrializados: tenham repercussoes na area do imposto de renda, haja

vista que os fatos geradores dos dois impostos sao distintos.

Emtretanta, no caso dos autos ha repercussan direta. Ou
seja, a spuragao de subfaturamento, apurado no cotejo entre os valo-
res langados nas notes fiscaels e os constantes das fichas de contro-
le interno e dos contratos em poder da recorrente, sobre o gual exi-
giu-se o IPI incidente sobre 2 saida dos produtos industrializados do
estabelecimentn, também acarreta omisssao de receita na area do impos

to de renda.

A lide na area do IPI foi essim solucionada na Segunda
Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, conforme Acdrdao ne
202-07.156, de 19.10.94 ;

"Yerifica-se dos autos que a omissso de re-
ceitas, ocorridas no periodo de maio de 1990
8 28 de agosto de 1991 e sobre a qual foi
exigido o IPI incidente sobre a saida dos
produtos industrializsdos de seu estabeleci
mento (servigos de duplagem de cabines de
veiculos), fol constatada pela comparagan
entre ops valores constantes das notas fis-
cais emitidas e o8 valores reais constantes
das fichas de caontrole e dos contratos em
poder da fiscalizada, referentes a cada caso.

A defesa da recorrente, como vimos, Se circunscreve
as alegagoes de gue as fichas de controle
"nao sag documentos oficiais da empresa,tan
to assim que nao ha para eslas modelo padro-
nizado" e por outras razoes gue linha. Quan
to aos contrestos, diz que se aplicam as mes

2
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mas razEes, embora se trate de um gocumento
legal, mas sempre sujeito a altera;ﬁes,desig
tencias, falta de validade e outro:s vicios
que os tornam imprestavels pars prova.

Todavia e sem duvida, tais documentos fazem
prova em favor do fisco, ainda que nso ofi-
ciais ou eivados de vicios.

Quanto as alegagoes sobre o efeito confisca-
toric do tributs, ouv da capacidade coniribu-
tiva, as imposicoes, conforme expressoc na de
cisao recarrioa, foram fundamentadas nos es-
tritos termos da lei vigente, cujos aspecto
tonstitucional naoc nos compete discutir."”

Tendo sido, nesse casc, mantido o langamento naquele
Conselho quanto a omissao de receita ora em analise, o mesmo trata-

mento deve ser dado na area do imposto de renda.

Quanto a redugac da multa, so ha tal possibilidade
quando o contribuinte paga o credito constituido, abdicando da impug

nagao ou do recurso.

Fimalmente,quanto 28 exigencia da TRI, acolho os argu-
mentos do Acérgao n? 01-1.773, de 17.10.94, da Camara Superior de Rz

cursos fFiscals, cuja ementa transcrevo a seguir

"VIGENCIA DA LEGISLAGAD - INCIDENCIA DA TRE
COM0O JUROS DE MDRA - Por forga do dispostono
artigo 101 do ETN e no paragrafo 4® do arti
go 1® da Lei de Introdugao ao Codigo Civil
Brasileiro, a Taxa Referencial Diaria - TRL
80 poderia ser cobrada, camp juros de mors,
apartir do mes de agosto de 1991 guandz en-
trou em vigor a Lei n® B8.218."° -

Em assim sendo, voto no sentido de se prover parcial

mente o recurso para excluir da exigencia o encargo da TRD relativo

so periodo de fevereiro a julho de 18991.

Brasilia em, 21 de margo de 13995

tﬁ—l—d’c
LE%%%%z;RIA SCHERRER LEITAOD - RELATORA
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