MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
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Processo n" : 10950.002540/2005-65

Recurso n° : 136.880

Sessio de : 14 de junho de 2007

Recorrente : COOPERATIVA NORTE DE MARINGA DE
SEPARADORES E SEPARADORAS DE MATERIAIS
RECICLAVEIS.

Recorrida : DRJ-CURITIBA/PR

RESOLUCAO N2302-1.379

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os Membros da Segunda Cadmara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento em
diligéncia a Reparti¢do de Origem, nos termos do voto da relatora.
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JUDITH DJAMARAL MARCONDES ARMAND

Presidéme/ Relatora /

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Elizabeth Emilio de
Moraes Chieregatto, Paulo Affonseca de Barros Faria Junior, Corintho Oliveira
Machado, Luciano Lopes de Almeida Moraes, Marcelo Ribeiro Nogueira, Mércia
Helena Trajano D'Amorim e Rosa Maria de Jesus da Silva Costa de Castro. Esteve
presente a Procuradora da Fazenda Nacional Paula Cintra de Azevedo Aragio.
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RELATORIO

Contra a contribuinte acima identificada foi lavrado auto de infragdo
de fl. 15, relativo a exigéncia de multa por atraso na entrega da DCTF do 4° trimestre
de 2004, totalizando o crédito tributario o valor de R$ 200.00.

Devidamente cientificada, a contribuinte apresentou impugnagéo de
fls. 01/02, instruida com a correspondéncia dirigida a Delegacia da Receita Federal de
Maringa, onde solicita que seja cancelado o auto de infracdo por que a DCTF
referente ao 4° trimestre de 2004 foi entregue fora do prazo devido a
congestionamento de dados no site da Receita Federal.

Em despacho de fls. 21, a Delegacia da Receita Federal em Maringa
encaminha o processo para prosseguimento tendo em vista a tempestividade da
impugnagio.

A decisdo, proferida as fls. 23/25 pela Delegacia da Receita Federal
de Julgamentos de Curitiba/PR, julgou procedente o langamento realizado.

O julgado a quo cita que seguindo a regra fixada no art. 3° da IN
SRF n°® 395/2004, o ultimo dia para entrega tempestiva da DCTF relativa ao 4°
trimestre de 2004 seria 15/02/2005.

Considerando que no referido dia 15/02/2005 houve problemas
técnicos nos sistemas eletronicos desenvolvidos pelo Serpro para recepgio e
transmissdo de declaragdes, considerou-se como entregues em 15/02/2005, em
respeito ao contido no Ato Declaratdrio Executivo n° 24/2005, as declaragdes
apresentadas até 18/02/2005.

No entanto, conclui aquele julgador, a contribuinte apresentou a
DCTF relativa ao 4° trimestre somente em 11/03/2005, ou seja, 21 dias apos o dia
18/02/2005.

Inconformada, a interessada apresentou Recurso Voluntario
tempestivo, as fls. 28/30, reiterando os termos da impugna¢fio apresentada e, em
sintese, ainda:

- na época da transmissfio do documento no dia 15/02/2005 ndo teve
acesso ao sistema

- o setor competente da Delegacia informou que a declaragio
poderia ser entregue no dia seguinte na reparti¢ao;
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- apos diversas tentativas, ndo foram atendidos, alegando que
Brasilia ndo tinha autorizado;

- por mais de 15 dias houve tentativas de protocolizar ¢ solicitar
solugéo para o caso;

- somente em 08 de abril de 2005 foi publicado o Ato Declaratorio
n° 24 que prorrogava o prazo de entrega para 18/02/2005.

Solicita, ao final de seu Recurso, a insubsisténcia da decisdo de
primeiro grau, cancelando a exigéncia da multa por atraso na entrega da Declaragio
de Débitos e Créditos Tributarios Federais.

Conforme despacho de fls. 38, a contribuinte deixou de apresentar
deposito prévio recursal visto que o valor exigido nos autos € inferior ao limite

obrigatorio estipulado na legislagdo de regéncia.

De acordo com despacho de encaminhamento de processo as fls. 39,
os autos foram distribuidos a esta Conselheira para relato.

£ o relatério.
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VOTO

Conselheira Judith do Amaral Marcondes Armando, Relatora
O recurso ¢ tempestivo e dele tomo conhecimento.

Como relatado, a Recorrente, em sua defesa, procura esclarecer os
fatos que teriam ocasionado o atraso na entrega da DCTF relativa ao quarto trimestre
de 2004, informando ndo somente os procedimentos que teve em relagdo aos mesmos,
como citando, inclusive, a funcionaria da DRI’ em Maringa/PR com a qual teria se
comunicado “intimeras vezes”, e quais as orientagdes que lhe foram transmitidas.

Entendo que, neste processo, se as razoes expostas pela Interessada
forem comprovadas, € de se aplicar o principio da verdade material, no sentido de que
“a responsabilidade pela infragfo deverd ser atribuida a quem lhe deu causa”, ou seja,
se, efetivamente. o atraso no cumprimento da obrigagdo acessoria for decorrente de
problemas de congestionamento no site da SRF, ndo pode a contribuinte ser
penalizada por tal fato.

Pelo exposto, VOTO PELA CONVERSAO DO JULGAMENTO
DESTE PROCESSO EM DILIGENCIA a Reparti¢io de Origem para que a mesma
ateste se as informagdes prestadas pela Recorrente sdo verdadeiras, se, efetivamente, a
funcionaria Alacir Braz teria orientado a empresa conforme informado e se, no dia
24/02/2005 foi realizada reuniio no Orgdo com o objetivo de se encontrar uma
solugdo para os problemas de atraso na entrega das DCTF’s, atraso este decorrente de
“congestionamento/manutencdo no site da SRF™.

Realizada a diligéncia, devera ser dado vista ao recorrente para se
manifestar, querendo, pelo prazo de 30 dias, e, apds, devem ser encaminhados os
autos para este Conselho, para fins de julgamento.

Sala das Sessdes, em 14 de junho de 2007
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