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afal.
A partir de 1° de fevereiro de 1999, a Cofins passou a incidir
sobre a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
estando as sociedades cooperativas isentas dessa contribuiggo
apenas em relagdo as receitas decorrentes de atos cooperados e
até os fatos geradores ocorridos até setembro de 1999, inclusive.

BASE DE CALCULO.

A partir de outubro de 1999, a base de célculo da Cofins devida
pelas sociedades cooperativas € a totalidade das receitas
auferidas, consideradas as exclusdes previstas em lei,

- independentemente de tratar-se de receita advinda de atos
cooperados ou nio-cooperados ou de negdcio-fim ou negéceio-
meio das cooperativas,

BASE DE CALCULO. OPERACOES COM ASSOCIADOS.
DEDUCAO.

As exclusdes da base de célculo da Cofins previstas no art. 15 da
Medida Proviséria n® 2.158-35, de 2001, referem-se a operagdes
realizadas com associados, ndo se estendendo a operagdes com
terceiros, independentemente de tratar-se de ato cooperado ou néo
ou de negdcio-fim ou negodcio-meio.

CIDE - COMBUSTIVEIS. FALTA DE PAGAMENTO,
INDEDUTIBILIDADE.

Somente parcela efetivamente paga da Cide sobre combustiveis
pode ser deduzida do valor das contribui¢des para o PIS ou para a
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Cofins relativas ao mesmo periodo de apuragdo ou a periodos de
apuragio posteriores, observados os limites estabelecidos em lei.

Recurso Voluntério Negado

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos.

ACORDAM os membros da quarta cadmara do segundo conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Julio César Alves
Ramos, Rodrigo Bemnardes de Carvalho, Nayra Bastos Manatta, Ali Zraik Jinior, Renata
Auxiliadora Marcheti (Suplente) e Leonardo Siade Manzan,
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Relatério

Trata-se de exigéncia tributiria relativa a Contribuigio para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins) decorrente dos fatos geradores ocorridos no perfodo de julho de
2000 a dezembro de 2004, com ciéncia 4 contribuinte em 18 de agosto de 2005.

O langamento deveu-se a constatagdo de insuficiéncia de recolhimento dessa
contribuigdo, em virtude de ter a contribuinte feito apropriagdo excessiva de valores de repasse
¢ de custo agregado para dedu¢do na apuragdo da base de célculo da Cofins, conforme Termo
de Verificagdo Fiscal (TVF), as fls. 7 e 8, visto que a dedug3o permitida pela Instrugio
Normativa (IN) SRF n° 247, de 21 de novembro de 2002, com as altera¢des da IN SRF n° 358,
de 9 de setembro de 2003, ¢ restrita aos valores repassados e aos custos agregados diretamente
vinculados as aquisi¢des dos cooperados.

A pega fiscal foi impugnada e a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Curitiba - PR (DRJ/CTA) julgou procedente o langamento, nos termos do voto condutor do
acdrddo constante das fls, 238 a 249, ensejando a interposi¢do de recurso voluntério a este
Segundo Conselho de Contribuintes, as fls. 257 a 272, para sustentar, em sintese, que:

I - ndo ficou comprovada a obtengdo de receita bruta passivel de tributagfio pela
Cofins, tampouco que os atos ndo-cooperativos sejam estranhos a sua finalidade cooperativa;

II — a aquisigdo de cana-de-agiicar de terceiros ndo integrantes do quadro
societério da cooperativa nio reflete, por si s6, a préitica de atos ndo-cooperativos passiveis de
tributagdo, configurando apenas negdcio-meio necessirio ao alcance dos objetivos dos
cooperados;

III — as aquisi¢Oes de cana-de-agticar ocorreram dentro do objetivo societério e
foram vinculadas & finalidade basica (negécio-fim), sem desvirtuamento dos objetivos sociais
da cooperativa, fazendo cumprir os objetivos semeados no art. 174, § 2°, da Constituigdo
Federal;

IV — o art. 15 da Medida Provisdria (MP) n® 2.158-35, de 24 de agosto de 2001,
referendou a isen¢do ou imunidade dos atos cooperados, aumentando a exclusdo da base de
incidéncia do PIS e da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social (Cofins), desde
que o produto gerado seja repassado aos associados;

V - o resultado auferido pela cooperativa em negdcios com terceiros, inclusive
os ndo-associados, ndo constitui receita prépria, visto que apenas gestiona (sic) o que néo € seu,
distribuindo o resultado eqiiitativamente entre todos, sem lucro; ¢

VI - caso seja reconhecida a incidéncia da Cofins, é necessario resguardar do
direito da recorrente ao “abatimento dos valores exigidos sobre as referidas Contribuigées,
sobre o recolhimento da CIDE”, sob pena de prestigiarem-se a bi-tributagdio ¢ o
enriquecimento sem causa;

Ao final, solicitou a recorrente o provimento do seu recurso, em face da
auséncia de provas da efetiva ocorréncia do fato gerador ou pela inexisténcia de materialidade

da hipétese de incidéncia tributiria sobre neg6cios-meio realizados sem fins lucrativos, para r
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decretar a nulidade do langamento e, subsididria e alternativamente, requereu o provimento
“para reconhecer o direito de abatimento compensatério as contribuicdes cobradas para a
CIDE através do auto de infragdo n. 10950.002757/2005-75".
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Conselheira SILVIA DE BRITO OLIVEIRA, Relatora
O recurso ¢ tempestivo, por isso dele conhego.

O auto de infra¢fo lavrado para constituigdo do crédito tributdrio em questéo
refere-se a fatos geradores compreendidos no periodo de julho de 2000 a dezembro de 2004,
encontrando-se, portanto, sob a égide da Lei n° 9.718, de 1998, que submete & incidéncia da
Cofins o faturamento das pessoas juridicas em geral.

Dessa forma, conquanto submetidas 3 incidéncia da Cofins sobre o faturamento,
a partir de 1° de fevereiro de 1999, nos termos da supracitada lei, as sociedades cooperativas,
por forga do art. 6°% inc. I, da Lei Complementar n° 70, de 1991, relativamente as receitas
decorrentes de atos cooperativos préprios de suas finalidades, as receitas decorrentes de atos
cooperativos préprios de suas finalidades eram isentas dessa contribui¢do. Todavia, tal isengédo
foi expressamente revogada pela Medida Proviséria n® 1.858-6, de 29 de junho de 1999,
produzindo efeitos a partir dos fatos geradores de outubro de 1999, por observincia da
anterioridade nonagesimal.

Assim sendo, nio mais se faz distingdo entre receitas decorrentes de atos
cooperados e de atos ndo-cooperados e, portanto, afigura-se indcuo o debate proposto na pega
recursal sobre atos cooperativos e ndo-cooperativos € negdcio-fim ou negécio-meio das
cooperativas, visto que isso ndo afeta a base imponivel definida como a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a
classificagdo contabil adotada para as receitas.

Relativamente & Cofins, o que ha de especifico na incidéncia dessa contribuigéo
para as sociedades cooperativas sio as exclusdes da base de célculo permitidas pelo art. 15 da
Medida Provisdria n2 1858-9, de 24 de setembro de 1999, a qual foi reeditada sob o n® 2.158,
com sucessivas reedi¢les, permanecendo no ordenamento juridico a Medida Provisbria n®
2.158-35, de 2001, cujo art. 15 estabelece, ipsis litteris:

Art. 15, As sociedades cooperativas poderdo, observado o disposto nos
arts. 2° e 3° da Lei n° 9.718, de 1998, excluir da base de cdlculo da
Cofins e do PIS/Pasep:

I - os valores repassados aos associados, decorrentes da
comercializagdo de produto por eles entregue a cooperativa,

Il - as receitas de venda de bens e mercadorias a associados;
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III - as receitas decorrentes da prestagdo, aos associados, de servigos
especializados, aplicaveis na atividade rural, relativos a assisténcia
técnica, extensdo rural, formagdo profissional e assemelhadas;

IV - as receitas decorrentes do beneficiamento, armazenamento e
industrializagdo de produgdo do associado;
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V - as receitas financeiras decorrentes de repasse de empréstimos
rurais contraidos junto a instituicdes financeiras, até o limite dos
encargos a estas devidos.

§ 1% Para os fins do disposto no inciso II, a exclusdo alcancard
somente as receitas decorrentes da venda de bens e mercadorias
vinculados diretamente & atividade econdmica desenvolvida pelo
associado e que sefa objeto da cooperativa.
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§ 22 Relativamente s operagdes referidas nos incisos I a V do caput:
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I - a contribui¢do para o PIS/Pasep serd determinada, também, de
conformidade com o disposto no art. 13;

Il - serdo contabilizadas destacadamente, pela cooperativa, e
i comprovadas mediante documentagdo habil e idonea, com a
identificagdo do associado, do valor da operagdo, da espécie do bem
ou mercadorias e quantidades vendidas.

Nesse contexto, ndo hd que se falar em necessidade de comprovagiio da
existéncia de atos ndo-cooperativos estranhos & finalidade da cooperativa e, quanto 4 obteng&o
de receita tributdvel pela Cofins, que, na ordem legal regente dos fatos geradores objeto do
langamento, € a totalidade das receitas auferidas estranhas ou n#o A finalidade da cooperativa,
com as exclusdes permitidas em lei, os autos sdio prddigos em prova, destacando-se os
demonstrativos elaborados pela fiscalizagdo, com base nos livros contéabeis apresentados pela
contribuinte, e tais demonstrativos nfio foram objetivamente contestados na pega recursal.

Com efeito, o debate pertinente a estes autos, mas que ndo foi provocado pela
contribuinte, seria o das exclusGes da base de célculo permitidas pelo art. 15 da Medida
Proviséria (MP) n° 2.158-35, de 2001, cujo pardgrafo 1° restringe aos bens e mercadonas
vinculados diretamente 4 atividade econdmica desenvolvida pelo associado e que seja objeto da
cooperativa a exclusdo relativa as receitas de venda de bens ¢ mercadorias a associados.
Todavia, note-se que, mesmo nesse ponto, a lei nio se refere a ato cooperado ou ndo-
cooperado, mas, sim a operagles com associado, ndo se podendo, pois, estender a norma
exonerativa da incidéncia a terceiros, independentemente de se tratar de negdcio-meio ou
negécio-fim ou, ainda, de ato cooperado ou ndo-cooperado.

Sobre a argiii¢do de que o resultado auferido pela cooperativa em negdcios com
terceiros ndo constitui receita propria, visto que ocorre distribuigo eqiiitativa entre todos, sem
lucro, note-se que a base imponivel da Cofins nfo € o lucro, mas, sim, a receita auferida e,
ademais de a alegagdo referir-se a distribuigdo de resultado e ndo de receita, a legislagio em
vigor ndo contempla a exclusio de receitas transferidas a terceiros associados ou néo, haja vista
a revogacdio pela Medida Proviséria n® 2.158-38, de 2001, do art. 3%, § 2°, inc. I, da Lei n°

0.718, de 1998. }%—//
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Nesse ponto, esclareca-se que o mencionado dispositivo revogado jamais
produziu efeitos, pois condicionava essa exclusdo & regulamentagdo do Poder Executivo, o que
ndo ocorreu,

Quanto A dedugdio da Contribuicdo de Intervenciio no Dominio Econdmico
incidente sobre a importagdo e a comercializagio de petréleo e seus derivados, gis natural e
seus derivados, e dlcool etilico combustivel (Cide) objeto de langamento de oficio tratado em
outro processo administrativo, o permissivo legal, qual seja, o art. 8° da Lein® 10.336, de 19 de
dezembro de 2001, refere-se ao valor da Cide pago na importagio ou na comercializagdo, no
mercado interno, observados os limites ali estabelecidos.

Destarte, uma vez que ndo consta destes autos nenhum comprovante de
pagamento da Cide, ndo hd como agasalhar o pedido de dedugfio. Portanto, relativamente a
esse item adoto as mesmas razdes de decidir da instancia recorrida.

Pelas razdes expostas, voto por negar provimento ao recurso.

Salad soes, em 05 de junho de 2008 e
Ses- 0 de juahy VME - SEGUND CTHisTLH [ CONTRIBUWTES

CORrLe w0 SNCINAL
Rostia, Ao 1. ¥ X

2 BRITO OC IRA//

Merts Luruna Novars
Ml Siape 9i6d)

l



	Page 1
	_0028500.PDF
	Page 1

	_0028600.PDF
	Page 1

	_0028700.PDF
	Page 1

	_0028800.PDF
	Page 1

	_0028900.PDF
	Page 1


