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PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO
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1801-01.175 — 1* Turma Especial
13 de setembro de 2012

MULTA DE OF{CIO ISOLADA POR FALTA NA ENTREGA DA
DECLARACAO DE DEBITOS E CREDITOS TRIBUTARIO FEDERAIS
(DCTF)

SANTOS E SANTOS SERVICOS MEDICOS DE FONAUDIOLOGIA S/S
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: OBRIGACOES ACESSORIAS
Exercicio: 2005
TEMPESTIVIDADE. AVISO DE RECEBIMENTO. INCORRECAO.

Em havendo um engano na informacdo aposta no aviso de recebimento
atinente a notificacdo original, tem-se como suprida a falta da Recorrente,
cujo efeito € que o recurso voluntério deve ser considerado como apresentado
dentro do prazo legal.

MULTA ISOLADA. ATRASO NA ENTREGA DA DCTF.

O atraso na entrega da DCTF pela pessoa juridica obrigada enseja a aplicagdo
da penalidade prevista na legislagdo tributaria.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em dar

provimento em parte ao recurso voluntario, para conhecé-lo, e, no mérito, negar-lhe
provimento, nos termos do voto da Relatora.

(documento assinado digitalmente)
Ana de Barros Fernandes - Presidente
(documento assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva - Relatora
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Composicdo do Colegiado: Participaram do presente julgamento os

Conselheiros Carmen Ferreira Saraiva, Ana Clarissa Masuko dos Santos Aratjo, Maria de
Lourdes Ramirez, Luiz Guilherme de Medeiros Ferreira e Ana de Barros Fernandes.

Rela2torio

Contra a Recorrente acima identificada foi lavrado o Auto de Infracao a fl.

06, com a exigéncia do crédito tributario no valor de R$500,00 a titulo de multa de oficio
isolada por atraso na entrega em 28.02.2005 da Declaracao de Débitos e Créditos Tributarios
Federais (DCTF) do quarto trimestre do ano-calendario de 2004, cujo prazo final era

18.02.2005.

Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: § 3° do art. 113 e art.

160 do Coédigo Tributario Nacional, art. 5° do Decreto-lei n® 2.124, de 13 de junho de 1984,
Portaria MF n° 118, de 28 de junho de 1984, art. 7° da Lei n® 10.426, de 24 de abril de 2002,
Instru¢ao Normativa SRF n°® 73, de 19 de dezembro de 1996 e Instru¢do Normativa SRF n°
126, de 30 de outubro de 1998.

Cientificada, a Recorrente apresentou a impugnagao, fls. 01-02, suscitando
DOS FATOS:

I - No dia, 15 de fevereiro de 2005, que e o prazo estipulada pela Secretaria da
Receita Federal para a transmissdo da DCTF referente aos 4° trimestre de 2004,
houve impossibilidade na transmissdo da DCTF, por falha técnica a nivel regional,
ocasionando congestionamento no cite da Receita. Federal.

II - A informagdo sobre o problema descritos no Item f, foi dada pela Sra.
Alacir Braz, MD chefe CAC/DRF/Mga, que orientou no sentido de que se
continuasse tentando acessar o "site da Receita Federal até o ultimo horario, ou seja
até as 20:00 horas cio dia 15/02/2005, e, no caso de ndao conseguir efetuar a
transmissdo, que fosse levada no dia seguinte, ou seja no dia 16/02/2005 gravacgdo da
DCTF diretamente no balcdo da SRF Maringa, para ser recepcionada.

IIT - A orientagdo dada conforme item II foi acatada e no dia 16/02/2005 na
parte da manhd, o encarregado do escritério feri entregar o disquete contendes a
gravagdo da DCTF 2004, contudo ele ndo foi recepcionado, diante da alegacdo da
funcionaria do atendimento, de que estava sendo aguardado instrugdo sabre como a
Unidade da Receita deveria proceder para recepciona-la, solicitando que retomasse
apo6s o almogo.

IV- Enfim, durante alguns dias tentou-se efetuar a transmissao e a resposta era
a de que ndo seria possivel recepcionar a DCTF pelo fato de que aguardava-se
instrugdo e até que no dia 22/02/2005, durante urna palestra no auditério da SRF-
Maringé, ministrada petos Srs. Gerry Cesar Baranhievcz e José Eresto Bardelli
Malaghlni, ande também estava presente o MD Delegado da Receita Federal-
Maringa, Sr. Decio Rui Natarissi, obtive a orientagdo no sentido de que nao devera
esperar nenhuma instrugo por parte ela. SRF, que efetuasse a transmissdo da DCTF
pela internet mesmo fora do prazo e esperasse a notificacdo da SRF para entrar cone
o pedido de impugna¢do do langamento da multa por atraso na entrega da referida
DCTE.
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DO DIREITO:

Diante do fato, ratificando que o prazo estipulado pela SRF para a transmissado
da DCTF/4° TRIM-2004 ¢ o dia 15 de fevereiro de 2005 e que a empresa ficou
impossibilitada de cumprir com essa obrigagdo no prazo legal, por problema técnico
na disponibilizagdo do acesso ao "site" da SRF, transmitiu a com atraso no dia
28/02/2005.

DO PEDIDO:

A empresa inconformada com a lavratura do AUTO DE INFRACAO em
12/07/2005, pelo Auditor da Receita Federal, amparada pelo disposto nos artigos 5%
15, 16, 17 e 25 do Decreto n° 70,235, de 06 de marco de 1972 e alteracdes
introduzidas posteriormente, PEDE O CANCELAMENTO da referida multa
langada, por ser indevida.

Esté registrado como resultado do Acordao da 6* TURMA/DRJ/CTA/PA n°
06-17.419, de 27.03.2008, fls. 17-19: “Lancamento Procedente™ :

Restou ementado:
ASSUNTO: OBRIGACOES ACESS6RIAS
Periodo de apuragdo: 01/10/2004 a 31/12/2004

DECLARACAO DE DEBITOS E CREDITOS TRIBUTARIOS FEDERALIS -
DCTF. MULTA POR ATRASO NA ENTREGA. CABIMENTO.

A contribuinte que, obrigada a entrega da DCTF, a apresenta fora do prazo
legal sujeita-se a multa estabelecida na legislagdo de regéncia.

Notificada sem éxito no domicilio fiscal, fl. 22, houve intima¢ao por Edital
em 02.05.2008, fl. 23, a Recorrente apresentou o recurso voluntario em 02.10.2008, fls. 25-30,
esclarecendo a peca atende aos pressupostos de admissibilidade.

Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge. Reitera os
argumentos apresentados na impugnagao.

Preliminarmente, argui que seu domicilio fiscal correto ¢ aquele constante
nos registros internos da RFB, ou seja, Avenida Curitiba n® 460, Zona 04, CEP 87.060-020,
Maringd/PA. Contudo, a decisdo de primeira instancia foi enviada equivocadamente para
ciéncia para Avenida Curitiba n® 527, Zona 04, CEP 87.060-020, Maringa/PA. Explica que
somente teve noticia do erro por parte da Administracdo Publica no momento em que foi
notificada da existéncia do débito em litigio no endereco certo.

No mérito, informa que nos dias que se seguiram, sem €&xito, envidou
esforgos tentando apresentar a DCTF por disquete, que nao foi aceito na DRF Maringéd/PA. Diz
que posteriormente foi editado o Ato Declaratério Executivo SRF n° 24, de 08 de abril de
2005, no sentido de que a DCTF relativa ao 4° trimestre de 2005 transmitida nos dias 16, 17 e
18.02.2005 foi considerada como entregue em 15.02.2005. Entende que cumpriu a obrigagdo
tributaria fora do prazo legal também por culpa da Administragao Publica.

Conclui
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A Contribuinte inconformada com a DECISAO conforme ACORDAO n° 06-
17.419 — 6a.TURMA DA DRIJ/CTA, SESSAO DE 27/03/2008, ao julgar
procedente o lancamento da multa por atraso na entrega da Declaracdo de Débitos e
Créditos Tributarios Federais - DCTF, referente ao 4° Trimestre do ano de 2004,
amparada pelo disposto no artigo 33 do Decreto n° 70,235. de 06 de marco de 1972
¢ alteragoes introduzidas posteriormente, PEDE O CANCELAMENTO da referida
multa langada, por ser arbitraria e ilegal.

E o Relatorio.

Voio

Conselheira Carmen Ferreira Saraiva, Relatora

Em preliminar, tem cabimento a analise da tempestividade da interposi¢ao do
recurso voluntario.

As garantias ao devido processo legal, ao contraditério e a ampla defesa com
0s meios e recursos a ela inerentes sdo asseguradas aos litigantes em processo administrativo.
Por esta razdo ha previsdo de que a pessoa juridica seja intimada para apresentar sua defesa,
inclusive, por via postal no domicilio fiscal constante nos registros internos da RFB,
procedimento este que deve estar comprovado nos autos. Quando resultar improficuo este
meio, a intima¢ao podera ser feita por edital publicado na dependéncia, franqueada ao publico,
do orgao encarregado da intimacgao, caso em que considera-se efetivada 15 (quinze) dias apos a
publicagdo do edital, se este for o meio utilizado. Contra a decisdo de primeira instancia, cabe
recurso voluntario para reexame da sucumbéncia, que tem efeito suspensivo e que deve ser
interposto dentro dos trinta dias seguintes a sua ciéncia. Este prazo legal ¢ peremptdrio, ja que
ndo pode ser reduzido ou prorrogado pelas partes. Considera-se definitivo o ato decisorio de
primeiro grau, no caso de esgotado o prazo recursal sem que a peca de defesa tenha sido
interposta’.

Em conformidade com o documento de fls. 15 e 20 extraido do sistema da
Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) tem-se que de fato o domicilio fiscal correto da
Recorrente ¢ Avenida Curitiba n® 460, Zona 04, CEP 87.060-020, Maringa/PA no qual ela deve
ser notificada dos atos administrativos. Todavia, o Acordao da 6 TURMA/DRJ/CTA/PA n°
06-17.419, de 27.03.2008, fls. 17-19, foi enviado equivocadamente para ciéncia para Avenida
Curitiba n® 527, Zona 04, CEP 87.060-020, Maringa/PA, fl. 22.

Por esta razdo, tem-se que houve um engano na informagao aposta no aviso
de recebimento atinente a notificagdo original de fl. 20, o que contamina de irregularidade a
intimacdo da Recorrente pelo Edital DRF Maringd/PA n° 57, de 2008, fl. 23. Fica assim
suprida a falta da Recorrente, cujo efeito € que o recurso voluntirio apresentado em
02.10.2008, fls. 25-30, deve ser considerado como entregue dentro do prazo legal. A
justificativa arguida pela defendente, por essa razao, estd comprovada.

A Recorrente discorda do procedimento de oficio.

! Fundamentacio legal: inciso LV do art. 5° da Constitui¢ao Federal, art. 33 e art. 42 do Decreto n°® 70.235, de 6 de
mar¢o de1972,carti 20 da/Lein® 9,784 de292de)janeiro de 1999 e art. 182 do Codigo de Processo Civil.
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A obrigagdo tributdria acessoria decorre da legislagdo e tem por objeto as
prestagdes, positivas ou negativas, nela previstas no interesse da arrecadagdo ou da fiscalizacao
dos tributos. Pelo simples fato da sua inobservancia, converte-se em obriga¢do principal
relativamente a penalidade pecuniéria.

O Ministro de Estado da Fazenda pode instituir obrigagdes acessorias, cuja
atribuicio delegou ao RFB, relativamente a tributos federais por ele administrados, que pode
estabeleccr, inclusive, forma, prazo e condigdes para o seu cumprimento € o respectivo
responsdvel. O documento que formaliza-la, comunicando a existéncia de crédito tributario,
onstitui confissdo de divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia do referido
crédito.

O sujeito passivo que deixar de apresentar, dentre outras, a Declaracdo de
Informagdes Econdmico-Fiscais da Pessoa Juridica (DIPJ), a Declaragdo Simplificada da
Pessoa Juridica, a Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais (DCTF) e a
Declaragao de Imposto de Renda Retido na Fonte (DIRF), nos prazos fixados pelas normas
sujeita-se as seguintes multas:

(a) de dois por cento ao més-calendario ou fracao, incidente sobre o montante
do imposto de renda da pessoa juridica informado na DIPJ, ainda que integralmente pago, no
caso de falta de entrega desta declaracao ou entrega apos o prazo, limitada a vinte por cento;

(b) de dois por cento ao més-calendario ou fragdo, incidente sobre o montante
dos tributos e contribui¢des informados na DCTF, na Declaragdo Simplificada da Pessoa
Juridica ou na Dirf, ainda que integralmente pago, no caso de falta de entrega destas
declaragdes ou entrega apds o prazo, limitada a vinte por cento;

(c) de R$ 20,00 (vinte reais) para cada grupo de dez informagdes incorretas
ou omitidas.

Para efeito de aplicagdo dessas multas, reputa-se como termo inicial o dia
seguinte ao término do prazo originalmente fixado para a entrega da declara¢do e como termo
final a data da efetiva entrega ou, no caso de nao-apresentacdo, da lavratura do auto de
infracao.

A multa minima a ser aplicada deve ser:

(a) R$200,00 (duzentos reais), tratando-se de pessoa juridica inativa e pessoa
juridica optante pelo Simples;

(b) R$500,00 ( quinhentos reais), nos demais casos’.

Em relacao a DCTF, cabe esclarecer que todas as pessoas juridicas, inclusive
as equiparadas, devem apresenta-la centralizada pela matriz, via internet:

* Fundamentagdo legal: art. 113 ¢ 138 do Codigo Tributario Nacional, art. 5° do Decreto-lei n® 2.124, de 13 de
junho de 1984, Portaria MF n° 118, de 28 de junho de 1984, art. 16 da Lei n® 9.779, de 19 de janeiro de 1999,¢ art.
7° da Lei n® 10.426, de 24 de abril de 2002, alterada pela Lei n® 11.051, 29 de dezembro de 2004 ¢ Simulas CARF
n°s330e49:
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(a) para os anos-calendario de 1999 e 2004, trimestralmente, até o ultimo dia
util da primeira quinzena do segundo més subseqiliente ao trimestre de ocorréncia dos fatos
geradores.

(b) para os anos-calendario de 2005 a 2009:

(b.1) semestralmente, sendo apresentada até o quinto dia util do més de
outubto ce cada ano-calendario, no caso daquela relativa ao primeiro semestre € até¢ o quinto
dia itil do més de abril de cada ano-calendario, no caso daquela atinente ao segundo semestre
lo ano-calendario anterior;

(b.2) mensalmente, de acordo com o valor da receita bruta auferida pela
pessoa juridica, sendo apresentada até o quinto dia util do segundo més subseqiiente ao més de
ocorréncia dos fatos geradores;

(c) a partir do ano-calendario de 2010, mensalmente, com apresentagdo até o
L . . L . A A 3
décimo quinto dia 1til do segundo més subsequente ao més de ocorréncia dos fatos geradores’.

No presente caso, restou comprovado que houve atraso na entrega em
28.02.2005 da Declaracdo de Débitos e Créditos Tributdrios Federais (DCTF) do quarto
trimestre do ano-calendario de 2004, cujo prazo final era 18.02.2005. A proposi¢ao
mencionada pela defendente, por conseguinte, ndo tem validade.

Em face do exposto, voto por dar provimento em parte ao recurso voluntario,
para, em preliminar, acolher a preliminar a tempestividade e, no mérito, considerar como
correto o lancamento.

(documento assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva

? Fundamentacdo legal: Instrucdo Normativa SRF n° 126, de 30 de outubro de 1998, Instru¢do Normativa SRF n°
255, de 11 de dezembro de 2002, Instru¢do Normativa SRF n°® 583, de 20 de dezembro de 2005, Instrugdo
Normativa SRF n° 695, de 14 de dezembro de 2006, Instrugdo Normativa RFB n°® 786, de 19 de novembro de
2007, Instrugdo Normativa RFB n° 903, de 30 de dezembro de 2008, Instrugdo Normativa RFB n° 974, de 27 de
novembrorde20097e Instrucao Normativa’REBn® 1.110, de 24 de dezembro de 2010.



