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RECURSO NQ., : 108.753
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OMISSAQ DE RECEITAS—- AUMENTO DE CAPITAL -
Logrando a empresa comprovar que os aportes
de recursos para aumento de capital ndo
provieram de receitas desviadas da
tributagdo, desfaz-se a presungac de omissao
de receitas de que trata o artigo 181 do
RIR/80.

SUPRIMENTOS DE CAIXA - A escrituragao
comercial deve assentar-se em documentagao
adequada a comprovar o registro efetuado.
Desta fTorma, a auséncia de comprovagas da
efetiva entrega e da origem dos recurscs
supridos & indicio que autoriza a presungio
legal de omissdoc de receita de que trata o 8
30 do art. 12 do Decveto-leli n2 1.593/77,
cumprindo a4 empresa desfazé-la, com a juntada
de documentos habels e 1déneos colncildentes
em datas e valores.

PASSIVO FICTICIO - A comprovagao de erro na
elaboragdo da relagdoc do passivo existente no
balango da empresa infirma a presungao de
desvio de receitas.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autes
de recgurso interposto por ROMAGNOLE -  PRODUTOS ELETRICOS
LTDA.( Sucessora de Irmacs Romagnole & Cia. Ltda.),

ACORDAM os Membros da Sebtima Camara do Primeiro
Conseclho d¢ Contribulintes, por unanimidade de wvotos, em
rejeitar a preliminar de nulidade da decisdo de primeira
instancla &, no merito, dar provimento pavcial ao recurso pava
excluir da exigéncia as quantias de Cz3$ 17.400.000,00 e de Cz%
12.006.500,00, nos exercicios de 1983 & de 1%89,
respectivamente, nos taermos do relatdorio e voto qQue passam &
integrar o presentes julgado.41

< Fewa e, Co L\Cv \raues Qu:»
MARIA ILCA CASTRO LEMOS DINIZ <€ PRESIDENTE
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CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR

FormaL1zaoo EM: 18 OUT 1994

Participaram, ainda, do presente Jjulgamento, os seguintes
Conselheiros: JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA, NATANAEL MARTINSG,
EDSON VIANNA DE BRITO, FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES e FAULO
ROBERTQO CORTEZ.
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RECURSO NO.  : 108.753

RECORRENTE : ROMAGNOLE - PRODUTOS ELETRICOS LTDA.

RELATORIO

ROMAGNOLE - PRODUTOS ELETRICOS LTDA.(Sucessora de
Irmdos Romagnole & Cia. bLtda.), qualificada nos autos, foi
autuada (fls.199/202), além de outra matéria ndo mais objeto de
litigio, por omissao de receitas opevacionalis, indiciada por:
1) suprimentos de caixa, cujas origens e efetivas entregas nio
foram devidamente comprovadas, sendo: a) Cz$ 8.700.000,00, em
nome de Vicente Romagnole, e de Cz$ B.700.000,00, em nome de
Alvaro Romagnole, ambos com data de 27/02/87, para aumento de
capital da empresa Ivrmaos Romagnole & Cia. Ltda., de que eranm
sécios; b)) Cz$ 13.501.428,00, em nome dos referidos sdécios, a
titulo de empréstimo efetuado e 29/12/88; e 2 Czs
12.006 .500,00, decorrentes de falta de comprovagae de obrigagoes

constantes da conta de Fornecedores, no ano-base de 19875,

Em conseqtiéncia, foram retificados e reduzidos os

pPrejuizos apresentados pela empresa nos dois exercicios.

Irresignada, a autuada impugnou a exigéncla,
alegando, preliminarmente, nulidade do auto de infragao, porgue
o autuante desconsiderou a anistias concedida pelo Decreto-lei
2.303/86. No merito, alega que os recursos utilizadoes no aporte
para aumento de capital provieram do resgate de C.D.B. Jjunto ao
Banco Francés e Italiano, adguiridos com o3 recursos tributados
a aliquota de 3%, a titulo de imposte de rvenda, sob a rubrica
"Acréscimo  patrimonial a descoberto', conscante o citado
decreto-lei e ao abrigo da anistia por ele concedida. Esses
recursos marginalizados, por sua vez, resultaram da atividade

rural dos sdéclos. Desta procedéncia tambem (atividade ruval dos

{
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sécios) provieram os recursos utilizados para a concessao do
empréstimo realizado em 29/12/88, indicando as notas fiscais
correspondentes a venda dos produtos agricolas. Junta
documentacao para demonstrar a efetiva entrega dos numerarios.
Em relagao ao passivo ficticio, esclarece que houve equivoco na
elaboragdo da relagdc das dividas que compunham o wvalor da
conta Fornecedores, que fora feita a ultima hora e manuscrita,
com base em dados extvacontadabil gue, nem sempre espelham a
verdade. Informa que a duplicata ja fora liquidada em 14/11/88,
@ O Seu pagamento registrado as fls. 257, do Diario Geral n@

55, conforme cépia anexa.

#n autoridade julgadora de primeira instédncia (fls.
296/307 ) manteve o langamento em relagadc & matéria sob litigio,
sustentando o acerto do procedimento do autuante que em nenhum
momento exligiu esclarecimentos ou comprovagado dos bens que
integravam o patrimdénio da pessoca fisica, limitando-se a prova
dos suprimentos. Diz que a conduta da empresa fol fraudulenta,
como bem demonstrou a fiscalizagdo na investiga¢do realizads,
pois o©os recursos destinados do aumento de capital tiveran
origem em empréstimo bancario obtido pela sociedade que foli
dela desviado pelos sdécios atravées de pseudos adiantamentos a
fornecedores, mas que terminou em poder dos soclos. Repele a
alegagao de que o3 recursos destinados ao empréstimo & empresa
foram provenientes da atividade rural, poils nao foram
apvesentadas provas coincidentes em datas e wvalores que
justifiquem a origem € entrega dos suprimentos. Quanto ao
passivo nao comprovado, sustenta que permanece sem COMPYoOVAgao

o valor constante do auto de infragao.

Na fase vecursal (fl=.314/332), a empresa reitera
argumentos Jja apresentados em primeiva instancia, inclusive a

nulidade do auto de infragdo, e sustenta, ocutrossim, a nulidade




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRC CONSELHO DE CONTRIBUINTES

n

PROCESSG N@. : 10950.002.818/92-19
ACORDAD Ne., : 107-03.136

da decisdao por nao examinar devidamente a prova apresentada
pela defesa. Discorre sobre a comprovagao dos aportes ao caixa,
presta esclarecimentos sobre o erro cometido na elaboragac do
rol de obrigagoes que compoem a conta Fornecedores,
esclarecendo que a divida ja paga, na verdade, nao fazla parte
dela, Juntande nowva relagao, esta sim, reproduzindo as
verdadeiras obrigagdes da empresa, no encerramento do ano-base.
Seu recurso € lido na iIntegra para melhor conhecimento do
Plenario.

A Camara converteu ¢ Jjulgamento em diligéncia (fls.
366/368) para esclarecimento da matéria e pronunciamente da
fiscalizagdoc sobre as provas trazidas aos autos, mna fase
recursal, veslizando, se necessarvic, exame nos livros e

documentos da empresa.

Os autos retfornaram ao Colegiado com
esclargcimentos e pronunciamento de um  dos autuantes com
proposta de manutengao do langamento, inclusive porque o titulo
ndo poderia compor © passivo da recorrente por tratar-se de
obrigagac de outra empresa do mesmo grupo.

E c ;latério.47
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VOTO

Conselheiro CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES, Relator:

Recurso tempestive e assente em lei, dele tomo
conhecimento.

Preliminarmente, deve—-se consignar, relativamente &
exigéncia mantida neste voto, que improcede a argluigdo de
nulidade da decisdo porgque o Julgador examinou a prova
apresentada.

0O exame detido dos autos revela, em relagido aos
suprimentos de Cz% 8.700.000,00, em nome de Vicente Romagnole,
e de Cz$ 8.700.000,00, em nome de Alvaro Romagnole, com data de
27702787, para aumento de capital da empresa Irmiaos Romagnole &
Cia. Ltda., de que ambos eram sécios, que os recursos provieram
realmente de empréstimo obtido pela empresa, em 2%/712/86 (fls.
112,113, 114, 115, 116, 120, 121).

Nessa mesma data, foram emitidos cheques em nome de
diversas empresas, contabilizados como adiantamentos a
fornecedores, mas que, em verdade, foram depositados em conta
de interposta pessoa (Walter José Pdga), que era movimentada
por Vicente Romagnole, de acordo com autorizagdec nesse sentido
(fls.114/115%).

Foram entdo emitidos cheques em favor do Banco
Francés e Brasileivro para aplicagdo em CDBs e resgate em
27/02/87.61
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Nas declaragoes de rendimentos de pessoa fisica dos
sécios, hd o registro de aplicagoes em CDB, no valor individual
de Cz$ 22.211.280,00, no montante de Cz$ 44.522.560,00 (fls.
42 ,49-v, 90 e 937-v), incluidos de acordo e com os beneficios do
Decreto-lei 2.303/86.

E é& essa a origem dos recurscs com 0s quais oS
s6cios ingressaram na empresa, em data de 27/02/87, pava o
aumento de capital, estando perfeitamente comprovados & entrega
e a origem dos recursos (fls. 105. 106,107 108, 109).

& recorrente escuda-se no referido decreto-lei para
recusar—se a verdadeira prova da origem dos recursos com ©S
quais os so6cios adquiriram os CDBs, dizendo que eram oriundos

de atividades rurais deles.

Em nenhum momentoe a postulante admite que tenha
sido através desse procedimento tao bem desvendado pela
fiscalizagdo, num trabalho de investigagdo digno de elogios,
porgque, se admitisse, ficaria caracterizado que os rendimentos
utilizados na aquisigdo dos CDBs nao competiam a declaragdes
anteriores a de 1987. Em outras palavras, eram vendimentos
auferidos no proprio ano-base de 1986, e, portanto, fora do

faveor legal.

Neste caso, a fiscalliza¢ao reveria as declaragoes
dos =dcios relativas ao exevcicio de 1987, detectaria um
aumento patrimonial a descoberto, tributando-o & aliquota
comum. Por issgo, a empresa atirmou que provieram de atividades

rurais dos sécios, o que nao restou provado.,

Vale consignar que realmente a fiscalizag¢do nido

pode questionar a origem de rendimentos omitidos em declaragdes
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anteriores a de 1987 e nela tributadeos a aliquota de 3%. No
entanteo, se a fiscalizagdo lograr provar, como ocorveu na
espécie, Qque aqueles recursos foram auferlides no ano-base de
1986, é licite a Fazenda Nacional, enguanto nao decalr o seu
direito de langar, tributia-los como rendimento do pericdo,
ainda que tenham sido incluidos na declaragao de 1987 como
rendimentos anteviores ao ano de 1986. Esse ¢ entendimento do
AcodTdao CSRF/01-01.174, de 3/08/91.

A origem dos recurses com OS Quais os socios
aumentavam o capital estavia comprovada, mas pagariam o tributo
sobre a variagao patrimonial a desceoberto, com base em aliguota
bem maliov do gue a dos 3% permitida pelo mencionado decveto-

lei,

De todo o exposto = da prova dos &autos, concluo
que: a} o0s 56cios desviaram recursos da empresa, integrando-os
em seu patriménio, a ponto de inseri-los em suas declaragdes de
bens do exerciclo de 1987, pagando o imposto com a aliguota de
3%: b)) utili. am o8 rvecursos assim tributados noe aumento de
capital da empresa, tato sobejamente compr ovado pela
fiscalizagado; ¢ ) nadc houve, em 29/12/86, desvio de receltas da
contablilidadse que pudesse fundamentar um langamento de iImposto
de renda contra a empresa, mas, sim, desvio de redursos
oriundos de emnpréstimos por ela contiraldec: d) o fate podsi ila
Justificar. nas pessoas fisicas dos soclios, a veviecido de zuan
declaragbes, como e disse acima; na pessca Jjuridica, a gloza
das despezas Financeiras currespondentes aw et € Lo,
eventualimente deduzidas. Mas ndo desvio de receitas da empresa,

por esse fato.

Relativamente ao suprimento de C€z$ 13.501.428,00,

T —— -- . ey - —
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com data de 29/12/88, entendoc que a empresa nado logrou
comprovar a origem externa dos recursos, nao havendo prova de
que as rendimentos oriundos das vendas rurais pelos sdcios dela
tenham sido realmente vepassades a empresa. E nao basta que oz
sécios tivessem capacidade econbmica para realizar 0
empréstimo. Exige a lei (RIR/80, art. 181) a prova da efetiva
entrega e da origem dos recursos que deve ser coincidente em

datas e valores, o que nao ocorre na espécie.,

Em resumo, a escrituragao comercial deve assentar -

se em documentacdo adequada a comprovay o registro efetuado.

Desta forma, a auséncia de comprovagao do ingresso
do wvalor suprido ¢ indicieo que autoriza a presungao legal de
omissdo de receita de que trata o § 32 do art. 12 do Decreto-
lei nQ 1.598/77, consclidado no artige 181 do RIR/80, cumpyindo
4 empresa desfazé-la, com a Juntada de documentos héabels e
idéneos coincidentes em datas e valores, sendo esses requisitos

cunmulativos e indisscciaveis.

0 passive ficticio de Cz$d 12.006.500,00, relativo
ao exercicio de 1989, anc-base de 1988, nao restou
suficientemente comprovado para estribar um langamento por

omissac de receitas.

& empresa apresentara como comprovagao de sua conta
de fornecedoves uma duplicata em nome de empresa congénere, e
que J4& tevria side paga, en 14/11/88 {flz. 240), o que nao seria
nenhum absurdo, pols poderia ter realmente hasvido um eguiveoco
na medida em gue sd3o empresas interligadas e a contabilidade
feita pelo mesme escrvitdvieo. E também porque a Justificativa
para o engano fol a de que a referida relagdo fora elaborvada de

forma apressada e tumultuada. [
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No momento em que a empresa apresentou nova relagao
de todo o© seu passive, em 31/1/88, cumpria &a fiscalizagao
infirmar essa prova em confronto com a contabilidade e demais
papéis. A Cémara deu-lhe oportunidade para isso, no item 2 (fls
368), da diligéncia determinada pela Resolugdo n2 107-0.097
(fls. 366/368).

Excluo, portanto, a quantia de ¢Cz$ 12.006.500,00,

da base de cdlculo do exercicio de 1989.

Deixc de apreciar a preliminar de nulidade do auto
de infragdo, em face do dispeoste ne § 32 do art. 59 do Decreto
70.235,72, nova redagac dada pelo art. 19 da Lei 8.74m, de
09/12/73.

Nesta ordem de juizos, rejeito a preliminar de
nulidade da decisao de primeivra instadncia e, no mérito, dou
provimento pa i l. ao recursc para excluir da exigéncia as
quantias de Cz$ 17.400.000,00 e de Cz% 12.006.500,00, nos

exercicios de 1988 & de 1989, respectivamente,

Sala das Sessdes -~ DF, em 10 de Jjulho de 199&

Dttt pescec

CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - RELATOR.
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