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Brasilia,

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em n#o €
de oficio, para declinar competéncia ao Terceiro Conselho de Contribuisites.

Al f
ENRIQUE PIN

Presidente

Participaram, ainda, do presente julgamento, 0s Conselhéiros

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

10950.003134/2006-09

151.612 De Oficio

COFINS e PIS

204-03.537

04 de novernbro de 2008

DRJ em Florianépolis/SC

OPUS-TRADING AMERICA DO SUL LTDA.
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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PI'S/PASEP

a—y

Periodo de apuragéio: 17/05/2004 a 09/08/2006

COMPETENCIA PARA JULGAMENTQ D
DE PIS E COFINS INCIDENTE NA IMPOR

Face As normas regimentais, processém—!se o
Conselho de Contribuintes os recursos relatiy
PIS e Cofins incidentes na importagio. l

{
|
i
1

Recurso de Oficio Nio Conhecido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.
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ACORDAM os Membros da QUARTA CAMARA
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Juho Cesar Alves

Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Ali Zraik Junior, Silvia de Bnto‘ Ohvelra Marcos

Tranchesi Ortiz & Leonardo Siade Manzan.
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Processo n® 10950,003 1 34/2006-09
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Relatério
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Trata-se de auto de infragfio objetivando a cobmpr,:z{ do{PIS ' e da Coﬁns
incidentes sobre a importagéio de mercadorias, acrescidas da multa de oficio p jUI‘OS de mora.

Consta da descrigio dos fatos que a autuada promoveu 1mportaq,oes de
mercadorias denominadas “pré-forma de pldstico” (PET), utilizadas para; apos processo de
conformagdo por sopragem, transformarem-se em garrafas, no permdofde 2004 a 2006,
recolhendo as contribui¢des para o PiS e Cofins incidentes nas 1mporta¢6esi de mercadorias s
aliquotas ad valorem de, respectivamente, 1,65% e 7,6%, nos termos da’ Leig n°s 10.833/2003 e

10.637/2002, Ocorre que comn i edi¢do da Lei n° 10.865, de 30/04/2
passaram a ser tributadas por aliquotas especifica (por unidade).

A fiscalizagio procedeu a revisdo aduaneira das DI r

004,! estas' mercadorias

{ ¢

‘egistradas no penodo,

referentes ao produto em questéo e constatadas diferengas de recolhlmcntoldas contribuigdes,
lavrou auto de infragdo exigindo tais diferengas.

A contribuinte apresentou impugnacio alegando:

1. no periodo de 2003 a 2006 realizou intimeras im
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portJt;ﬁes de pré- forma

PET por conta pmpna mas para atender encomendas ﬁred erminadas, sendo
que as mercadorias nilo se destinavam ao envasamento de apua eireﬁ"lgerante
apenas eventualmente, como é o caso da DI n° 04/0322820-9; mzao pela qual a
aliquota a ser aplicada é ad valorem e nio especifica;

!

2. solicitou, em 20/01/2006 sua habilitagio par 0 regime aduaneiro

especial para importagiio destas mercadorias (PET NCM 3923.30. 00) tendo o
seu pleito sido deferido em 03/07/2006, com a publicacio do ADE n° 16, que
reconhece como correto o recolhimento das contribuit,ﬁes‘é aliquota ad valorem;

3. tece comentirios e consideragses acerca de 1mpor}aco&s sob encomenda,
para concluir que-ndo € responséavel pela utilizagdo das pré fqrmas, mas apenas

comerciante das mesmas, razo pela qual o seu procedlmentw nas ‘unportag:oes
foi o correto;

|
4. se conduta ilicita ha -esta deve ser atnbmda ?s cucom?ndantes ,ou
industrias adquirentes das pré-formas; i i !

' »
5. pelo fato de ndo ter provado que as pré-formas importadas tiveram o uso
declarado a fiscalizagfo presumiu terem sido usadas para en\)asamento de 4gua
ou refrigerante, aplicando, por c0nsequenc1a a aliquota; esp cxﬁcq Entretanto

ndo logrou comprovar o uso que presumiu, sendo incorréta alinversdo do dhus

da prova; i b f %

. . pra: i, -
6. o ADE n° 16 reconheceu sua situago fatica preexistente, o que faz com
que os recolhimentos efetuados com aliquota ad valorem ¢stej m corretos;

i
7. sobre o alcance do ADE n® 16/2006 protocolou consu!ta em 06/06/2006
que ainda ndo foi respondida e, com base no art. 48 do PAF alega que ¢ auto de
infragdo ndo poderia ter sido lavrado; ! / rb\,}
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! WF - SEGUNDG CONSELHO DE CONTRIBUINTES, j ‘;
_ CONFERE COM O ORIGINAL ' | :
Processo n® 10950.003134/2006-09 Brasika, _jé_,_gi_; ! Cconzicps
Actrdio n.® 204-03.537 i i : Fis. 1.628
' , 16
Mecy Bausta dos Reis | l | '
Met Siape 91806 | ,
8. requer julgamento pela improcedéncia ou nuhdade,do Iang:amento, ou,
ainda, pela improcedéncia relativa as multas impostas; | , i
1
9. requer s¢ja autorizada a retirada dos autos da reparti¢io de modo a
possibilitar melhor analise em fungdo da grande quanndadlg de volumes que o

compde. L l ‘ i }
! H l

A DRIJ em Floriandpolis/SC manifestou-se no sentido de afgstar a prellmmar de
nulidade e, no mérito, julgar procedente em parte o lancamento. para elxclulr a parcela do
lancamento relativa ds importagSes efetuadas entre 17/05/2004 a 29112/21004 por ndo restar
comprovado que as pré-formas eram destinadas ao envasamento de égua ou refrigerante ¢ ndo
para embalar vinho, detergente, chd, suco, desinfetante, vinagre, cachaga, sha.mpoo querosene,
como descritos nas DI’s; e as efetuadas a partir de 03/07/2006, por ja erstar E autuada habilitada
a operar 10 Regime Aduaneiro Especial de Importacdo de embalagens refendas na alinea “b”
do inciso II do art. 51 da Lei n® 10.833/2003, instituido pelo art. 52 da Lei n° 11196/2005

através do ADE 16/2006. Denegou, também, o pedido de retirada dos ﬂiutos da repartxg:ao
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Desta decisdo foi interposto recurso de oficio. ‘ I Z IF
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O recurso versa sobre a exigéncia da Coﬁns e do PIS inc dentes na importac;ﬁo

Conselheira NAYRA BASTOS MANATTA

A questdo suscita que antes sejam feitas algumas conmdera;:oes acerca da
competéncia para julgamento da lide aqui apresentada. i 5 )

' i
0O Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, jestabeleceu como

competéncia do Terceiro Conselho de Contribuintes o julgamento heerca de'questdo’ que
envolvem langamentos de PIS e Cofins incidentes na importac;éo de meicadc‘ i ‘

ras. i ;
| !
A partir de tais consideragies, voto no sentido de declmar a t}ompetencm pdra 0

: *Julgamento deste recurso e pelo seu encaminhamento ao Egréglo |Terq'e1ro Conselho de
Contribuintes. '

| S
E como voto, | :1 ]
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Sala das Sessdes, em 04 de novembro de 2008. : !

V?ros MANATTA 4/ |
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