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RECURSO ESPECIAL DE DIVERGENCIA. NAO CONHECIMENTO.
DIVERGENCIA NAO CONFIGURADA.

E necessario que haja similitude fatica entre os acorddos recorrido e
paradigmas para que seja possivel conhecer o recurso especial de
divergéncia.

Recurso Especial do Procurador Nao Conhecido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em ndo

conhecer do recurso especial, por falta de divergéncia.

Otacilio Dantas Cartaxo - Presidente

Nanci Gama - Relatora

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Henrique Pinheiro

Torres, Nanci Gama, Jilio César Alves Ramos, Rodrigo Cardozo Miranda, Rodrigo da Costa
Pdssas, Marcos Aurélio Pereira Valadao, Maria Teresa Martinez Lopez, Gileno Gurjao Barreto
e Otacilio Dantas Cartaxo. Ausente, momentancamente, o Conselheiro Francisco Mauricio
Rabelo de Albuquerque Silva.



Relatorio

Trata-se de recurso especial de divergéncia interposto pela Fazenda Nacional
com fulcro no artigo 5°, inciso I, do antigo Regimento Interno da Camara Superior de Recursos
Fiscais, em face ao acdrdao de n° 203-11068, proferido pela Terceira Camara do extinto
Segundo Conselho de Contribuintes que, por unanimidade de votos, deu provimento parcial ao
recurso voluntario para excluir a multa isolada objeto do processo administrativo de n°
10950.003082/2004-09, apenso aos presentes autos, pelo fato de ndo haver que se falar em
fraude na situacdao objeto dos presentes autos, na qual o contribuinte requereu compensagao
que nio foi homologada pelo fato de os créditos declarados serem oriundos de agdo judicial
ndo transitada em julgado, conforme ementa a seguir:

“IPI. CREDITOS. DECISAO JUDICIAL NAO-TRANSITADA
EM JULGADO. COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE. E
incabivel a compensagdo de deébito com crédito decorrente de
decisdo judicial ndo transitada em julgado.

COMPENSACAO NAO HOMOLOGADA. MULTA ISOLADA.
RETROATIVIDADE BENIGNA. Deve ser excluida a multa
isolada aplicada em hipotese de compensagdo ndo homologada
que, posteriormente ao langcamento, passou a configurar
compensagdo ndo declarada.

’

Recurso provido em parte.’

Regularmente intimada, a Fazenda Nacional op6s embargos de declaragao
alegando que o acorddo recorrido teria incorrido em omissdo e obscuridade no que tange ao
pronunciamento sobre a caracterizacdo da fraude.

Em despacho de fls. 302, o i. Presidente da Terceira Camara do extinto
Segundo Conselho de Contribuintes aprovou o despacho de fls. 300/301 que negou seguimento
aos embargos de declaragdo por ter entendido ndo haver qualquer obscuridade ou omissao no
acordao embargado que foi claro ao manifestar entendimento de que a declaragdo, pelo
contribuinte, de crédito nao passivel de compensagao por expressa previsao legal ndo se trataria
de “evidente intuito de fraude” apto a ensejar a aplicagdo da multa isolada.

Inconformada, a Fazenda Nacional interpds recurso especial de divergéncia
suscitando a nulidade do acorddo recorrido por omissdo quanto ao evidente intuito de fraude
reconhecido pelo auto de infragdo, bem como mencionando que acordados, utilizados como
paradigmas, teriam entendido que, em casos de créditos ndo tributarios, de terceiros e de titulo
publico, a compensagao deveria ser considerada como ndo declarada, sendo “devida a multa
isolada nos termos do § 12 do art. 74 da Lei n° 9.430/96, com a redagdo do art. 49 da Lei n°
11.051/2004, e art. 18 da Lei n° 10.833/2003”.

Em exame de admissibilidade, o i. Presidente da Quarta Camara da Terceira
Secado de Julgamento do CARF deu seguimento ao recurso especial de divergéncia interposto
pela Fazenda Nacional.

Regularmente intimado, o contribuinte apresentou suas contrarrazdes as fls.
346/352 requerendo fosse negado provimento ao recurso especial interposto pela Fazenda
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Nacional para que fosse integralmente mantido o acorddo a quo que decidiu por extinguir a
multa isolada, tendo em vista a inocorréncia de fraude.

E o relatério.

Voto

Conselheira Nanci Gama, Relatora

O recurso especial interposto pela Fazenda Nacional ¢ tempestivo, razao pela
qual passo a analisar os seus requisitos de admissibilidade.

Primeiramente, no que tange a matéria relativa a nulidade do acordao
recorrido, entendo que, nesse ponto, o recurso especial de divergéncia ndo deva ser conhecido,
tendo em vista que a Recorrente ndo apresentou acérdao paradigma apto a ensejar a
interposicao de seu recurso especial quanto a esse aspecto.

Quanto a matéria relativa a aplicagdo de multa isolada, entendo que em que
pese os argumentos da Fazenda Nacional no sentido de suscitar possivel divergéncia entre o
acordao recorrido e outros acérdaos, a divergéncia nao restou configurada.

Isso porque os presentes autos cuidam de multa isolada aplicada em caso que
o contribuinte ndo tem a sua compensacdo homologada pelo fato de ter declarado créditos
oriundos de ac¢do judicial ndo transitada em julgado, enquanto que os acdrdaos utilizados como
paradigmas cuidam de aplicacdo de multa isolada em caso que o contribuinte ndo tem a sua
compensagdo homologada pelo fato de ter declarado créditos nao tributérios, de terceiros ou de
titulo publico.

O acérdao a quo, ao afastar a aplicagdo da multa isolada no presente caso, o
fez por considerar que a declaragcdo de créditos oriundos de acdo judicial ndo transitada em
julgado ndo enseja a sua aplicacdo, enquanto que os acorddos utilizados como paradigmas, ao
entenderem por aplicar a multa isolada em seus respectivos casos, o fizeram por considerarem
que a declaragdo de créditos ndo tributarios, de terceiros ou de titulo publico ensejam a sua
aplicagao.

Tratam-se de premissas faticas completamente e notoriamente distintas, ndo
havendo que se falar em divergéncia.

Nesse sentido, confira-se trechos dos 4 (quatro) acorddos utilizados como
paradigmas pela Fazenda Nacional:

I - Acérdao n° 204-00.776:

“No caso dos presentes autos, o crédito objeto do pedido de
restituicdo ¢ relativo ao empréstimo compulsorio devido a
Centrais Elétricas Brasileiras S/A - Eletrobras, instituido pelo
Decreto n° 68.419/71, em decorréncia do qual a empresa emitiu
titulos ao portador ("Cautelas de Obrigagoes da Eletrobras").

Cumpre observar que a Recorrente ndo alega que o
recolhimento do empréstimo compulsorio recolhido tenha sido



indevido, apenas requer a compensagdo dos titulos emitidos pela
Eletrobras com tributos. Além disso, ndo prova que era a titular
das cartulas.”

II - Acérdao n°® 202-17.360:

“As fls. 12/14, na descricdo dos fatos,:a autoridade fiscal relata:
que «a contribuinte apresentou pedidos de restitui¢do,
protocotizados sob os numeros 10830.000476/2005-44 e
10980.001800/2005-41, de créditos que seriam oriundos de
aireitos relativos a Cautelas de Obrigagdes da Eletrobras
(Centrais Elétricas Brasileiras S/A), emitidas nos anos de 1969 e
1970; que tais créditos ndo caracterizam tributo recolhido a
Secretaria da Receita Federal, condicdo necessaria ao
reconhecimento do direito creditorio; que lei alguma atribuiu a
Secretaria da Receita Federal a administra¢do do referido
empréstimo, mas a propria Eletrobrds, que emitiu, em
contraprestagdo, obrigagdes ao portador, cujo prazo e condig¢oes
de resgate estdo previstos no anverso dos proprios titulos; que
ndo estdo presentes as condi¢bes necessdrias para que a
contribuinte possa efetuar as compensagdes, uma vez que
referidos créditos ndo sdo oriundos de tributos e contribuicoes
administrados pela Secretaria da Receita Federal”

III - Acordao n® 204-0075 e IV) Acordao n°® 204-0077:

“NORMAS PROCESSUAIS. COMPENSACAO. CREDITOS
NAO TRIBUTARIOS, DE TERCEIRO E DE TITULO PUBLICO.
COMPENSACAO NAO DECLARADA. MULTA ISOLADA.
APLICACAO. A declaracio de compensacdo cujo crédito (i) nio
se trata_de tributo administrado pela Secretaria da Receita
Federal, (ii) foi cedido por terceiro ou (iii) refere-se a titulo
publico, deve ser considerada como ndo declarada, nos termos
do disposto no § 12 do art. 74 da Lei n° 9.430/96, incluido pela
Lei n° 11.051/2004, a partir da data de publica¢do da referida
lei. Nestes casos, devera ser lancada multa isolada, nos termos
do disposto no art. 18 da Lei n° 10.833/2003.”

Paralelamente, confira-se o trecho do proprio auto de infracdo objeto dos
presentes autos: "A_multa foi majorada (...), por evidente intuito de fraude, nos termos dos
arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502, de 30 de novembro de 1964, porque o contribuinte inseriu a
informacdo falsa no sentido de que teria ocorrido o transito em julgado, em 03/06/2003 (fl.
02), com o objetivo de enganar o Fisco, pois sabia que ndo poderia utilizar o crédito recebido
por cessdo, antes do transito em julgado da agdo."

Dessa forma, sendo claro que as premissas faticas abordadas no presente caso
sao completamente distintas daquelas abordadas nos acordaos utilizados como paradigmas, nao
hé que se falar em divergéncia entre acérdaos nem, tampouco, na admissdo do recurso especial.

Em face do exposto, voto no sentido de ndo conhecer do recurso especial de
divergéncia interposto pela Fazenda Nacional pelo fato de ndo ter sido caracterizada a
indispensavel divergéncia entre julgados.

Nanci Gama



Processo n° 10950.003212/2003-14 CSRF-T3
Acordao n.° 9303-01.903 Fl. 325



