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NORMAS PROCESSUAIS. OPCAO PELA VIA JUDICIAL.
Agdo judicial proposta pelo contribuinte contra a Fazenda
Nacional — antes ou apos o langamento do crédito tributdrio —
com idéntico objeto impSe renincia 4as instdncias
administrativas,

Recurso nio conhecido.

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos de recurso interposto por
SAVEL COMERCIO DE VEICULOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em ndo conhecer do recurso, por op¢io pela via
judicial.

Sala das Sessdes, em 16 de margo de 2004.

Josefa Maria Coelho Marques E '
Presidente

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Antonio Mario de
Abreu Pinto, Serafim Fernandes Corréa, Sérgio Gomes Velloso, Adriana Gomes Régo Galvao e

Rogério Gustavo Dreyer.
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RELATORIO

Trata o presente processo de recurso voluntirio apresentado contra a decisdo de
Primeira Instancia, que ndo conheceu da impugnagdo do contribuinte, julgando procedente o
langamento de oficio efetuado pela Delegacia da Receita Federal em Maringa - PR, referente a
Contribuig&o para o Programa de Integragio Social — PIS, abrangendo os fatos geradores dos
meses de margo ¢ abril de 1997, sendo apurado um crédito tributario total de R$ 10.234,75 (dez
mil, duzentos e trinta e quatro reais e setenta e cinco centavos).

O auto de infragdo foi lavrado em razdo da apuragdo da falta de recolhimento da
aludida contribui¢do, tendo o contribuinte apresentado tempestiva impugnagéo, na qual alegou
em apertada sintese que: a) o langamento de oficio ndo pode prosperar, porquanto o Fisco teria se
utilizado de base de célculo para apura¢do do PIS diversa da estatuida no art. 6% paragrafo unico,
da LC n? 7/70; b) a autoridade fiscal incorreu em equivoco, confundindo a base de célculo do
PIS com o prazo de recolhimento, no que tange ac periodo anterior 4 edigio da Medida
Proviséria n® 1.212/95, negligenciando o disposto na LC n® 7/70; ¢) uma vez aplicada a correta
base de calculo do PIS, seria apurado crédito em favor do contribuinte, restando comprometido o
langamento de oficio; d) observou o disposto na Lei Complementar n? 7/70; €) em face da
decretacio da inconstitucionalidade dos Decretos-Leis n® 2.445 e 2.449, de 1988, teria direito a
ser ressarcido dos pagamentos que fez a maior, compensando-os com as parcelas ndo pagas do
préprio PIS, tudo por forga do disposto no art. 66 da Lei n® 8.383/91, nos arts. 73 e 74 da Lei n®
9.430/96, no art. 12 do Decreto n® 2.138/97 e no art. 17 da IN SRF n® 21/97; f) ajuizou agio
ordindria perante a Justica Federal do Rio de Janeiro, no intuito de ver assegurado o seu direito
ao ressarcimento dos pagamentos efetuados com base nos dispositivos legais declarados
inconstitucionais, € que lhe foi deferida tutela antecipada autorizando proceder as compensag¢des
requestadas, sem prejuizo da aplicagfio de san¢des em razio do mesmo fato; ¢ g) admite que a
referida tutela antecipatoria foi revogada por ocasido da sentenga de primeira instincia, a qual
julgou parcialmente procedente o pedido contido na medida judicial, para declarar indevidos os
recolhimentos havidos com base nos Decretos-Leis n% 2.445 ¢ 2.449, de 1988, em face de sua
manifesta inconstitucionalidade, autorizando a compensacfo desses valores com as parcelas
vincendas do proprio PIS.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Curitiba - PR, por sua vez,
apds comprovar a interposi¢o de recursos de apelagdo, da Unidio Federal e do contribuinte,
contra a aludida sentenga da instincia singular, 0s quais se encontram pendentes de julgamento,
expediu decisio mantendo o feito fiscal, em face da opgdo do contribuinte pela via judicial (Proc.
n® 2000.7004.001081-0).

Notificado da decisdo em 26/11/2002 (fl. 330), em 19/12/2002 o contribuinte
apresentou recurso voluntirio a este Colendo Segundo Conselho de Contribuintes, reiterando os
sobreditos argumentos aduzidos na sua impugnagéo.

E o relatério. @}v
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
GUSTAVO VIEIRA DE MELO MONTEIRO

Primeiramente, cumpre esclarecer que o aludido langamento de oficio esta adstrito
aos periodos de apuragdo 03/1997 e 04/1997, quando j4 se encontrava em vigor a sistematica de
apuragio e recolhimento do PIS inaugurada pela Medida Proviséria n® 1.212/95, cujas reedigdes
resultaram na Lei n® 9.715/98.

Desta feita, resta induvidoso que as alega¢Ges contidas no recurso no sentido de
que o Fisco teria se utilizado de base de calculo para apuragéo do PIS diversa do estatuido no art.
62, paragrafo unico, da LC n?® 7/70, incorrendo em equivoco, porquanto confundin a base de
calculo da contribuigdo com o prazo de recolhimento, negligenciando o disposto na LC n® 7/70,
mostram-se, de um todo, improcedentes.

Posto isso, deve-se observar que a existéncia de acfo judicial proposta junto a
Justi¢ca Federal do Rio de Janeiro versando sobre o PIS, bem como sobre a possibilidade de
compensagio de créditos oriundos dos recolhimentos a maior feitos sob a égide dos Decretos-
Leis n% 2.445 e 2.449, de 1988, com as parcelas vincendas da mesma contribui¢do, torna
incontroversa a op¢fo pela via judicial, antes mesmo do langamento do crédito tributério,
importando na reniincia as instincias administrativas, determinando, assim ¢ nio conhecimento
do recurso, nos termos do Ato Declaratério Normativo n® 3, de 14 de fevereiro de 1996, da
Coordenagéo-Geral do Sistema de Tributagdo.

Estreme de duvidas que, em razio da prevaléncia da decisdo judicial sobre a
decisdo administrativa, resta prejudicada a andlise da possibilidade da compensagfio dos valores
recolhidos com base nos Decretos n% 2.445 e 2.449, de 1988, com os créditos a que alude o
lancamento de oficio em questdo, matéria a ser decidida pelo Poder Judicidrio por exclusiva
opgéo do contribuinte.

Por todo o exposto, ndo conhego do recurso em razdo da opgdo pela via judicial,
mantendo o langamento em todos os seus termos.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 16 de margo de 2004,
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