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IMPOSTO DE RENDA - GANHO DE CAPITAL - DECLARAGCAOQ
RETIFICADORA APOS" OCORRENCIA DO FATO GERADOR -
INEFICACIA

- O contribuinte pode apresentar declaragdes retificadoras do DIAT. Entretanto,
na apuragio do ganho de capital, o que deve ser considerado sdo as
circunstancias existentes no momento da alienagao, pois serd neste instante em
que havera a incidéncia da regra-matriz de exigéncia tributaria. A regra-matniz
de exigéncia tributdria, uma vez incidindo, gera a obrigacdo do pagamento do
tributo, sendo irrelevante as alteragSes e retificagGes feitas com a finalidade de
modificar a base de calculo depois que o fato gerador ja ocorreu.

- Ocorrido o fato gerador, surge a obrigatoriedade do pagamento do tributo, do
que o contribuinte ndo pode se furtar.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatoric e
voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os Conselheiros Silvana Mancini
Karam e Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho que provéem o recurso. Acompanham, pelas
conclusdes, os Conselheiros Naury Fragoso Tanaka, Leonardo Henrique Magalhdes de

&
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Oliveira, Anténio José Praga de Souza, que apresenta declaragio de voto e Leila Maria
Scherrer Leitdo.

LEILA MAﬁIA SCHERRER LEITAQ

Presidente
M OMELL ES DA SILVA
Relator

FORMALIZADO EM: 3 g MAl 20907

Ausente, justificadamente, o Conselheiro J OSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS.
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Pelo que se depreende do item 5 do Termo de Verifica¢fio Fiscal (fl. 106), o
recorrente, em 23/12/1998, adquiriu uma propriedade rural, identificada no item 3 da
Declaragio de Bens e Direitos de fl. 63, denominada de Fazenda Estiva, com érea de 334,44
ha, pelo valor de R$ 130.000,00, conforme escritura publica de fls. 12/14 e em 28/02/2002
alienou o citado imdvel , pelo valor de RS 870.821,51.

A exigéncia tributdria, em relagio ao ganho de capital desta area, segundo a
fiscalizag8o, decorre dos seguintes fatos descrito na fl. 106 dos autos:

- O contribuinte apresenta o Documento de Informagdo e Apuracao do ITR -
DITR/99, entregue em 23/12/2002 como declaracio retificadora,

- No preenchimento do Demonstrativo da Apuragio dos Ganhos de Capital o
valor da alienagdo esta declarado como R$ 870.821,55 e como custo de aquisi¢éo o valor de R$
880.000,00 e sem valor de ganho de capital (fl. 68).

- No preenchimento da discriminagdo do ilnével, constante no item 3 da
Declaragdo de Bens e Direitos (fl. 63), ha a justificativa do custo de aquisigio como sendo a do
Documento de Informagdo e Apuragdo do ITR - DITR no valor de R$ 880.000,00.

- Na cbluna da situagfio em 31/12/2001 consta o valor de R$ 130.000,00 (fl. 63,
que & o valor constante na escritura de compra do imével em 23/12/1998;

- O contribuinte procura apurar o ganho de capital do imdvel rural nos moldes
do artigo 19 da Lei n® 9.393, de 19 de dezembro de 1996, ou seja, considerando como custo de
aquisicdo ¢ valor de alienagdo do imodvel rural, o valor da terra nua (VTN) declarado no
Documento de Informag¢do e Apuragdo do ITR (DIAT), respectivamente nos anos da
ocorréncia de sua aquisi¢do e de sua alienagéo.

- Segundo o auto de infragdo, a apuragio do ganho de capital adotado pelo
contribuinte na forma do artigo 19 da Lei n°® 9.393, de 1998 estd incorreta pelos seguintes
motivos:

1° - O contribuinte ndo possui o Documento de Informagdo e Apuragdo do ITR
(DIAT) do ano da aquisigio do imével, que se deu em 28/12/1998.

O primeiro Documento de Informag@o e Apurag@o do ITR (DIAT) entregue pelo
contribuinte se refere ao exercicio de 1999 que foi entregue em 08/10/99.

De acordo com o § 2° do artigo 8° da Lei n°® 9,393, de 1996 — O Valor da Terra
Nua — VTN refletira o prego de mercado de terras, apurado em 1° de janeiro do ano a que se
referir o Documento de Informagéo e Apuragdo do ITR (DIAT).-

- O contribuinte ndo possui 0 Documento de Informagdo e Apuragdo do ITR
(DIAT) do exercicio de 2002 que € o ano da alienagdo do imével, que se deu em 28/02/2002.

A ultima Declaragdo do ITR — DITR entregue pelo contribuinte se refere ao
exercicio de 2001, que foi entregue em 27/09/2001 e posteriormente entregue a declaragéio
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retificadora do exercicio de 2001 em 23/12/2002 - posterior a alienagdo ocorrida em
28/02/2002.

Segundo a fiscalizaglo, em relagdo ao citado imdvel tem-se as seguintes
declaragdes entregues:

Exercicio Data da entrega Retificadora VTN declarado (RS$)
1999 08/10/1999 Nio 87.000,00
1999 23/12/1999 Sim 880.000,00
2000 22/09/2000 Nio ' 245.000,00
2000 23/12/2002 Sim 880.000,00
2001 27/09/2001 Nio 245.000,00
2002 23/12/2002 Sim -1 880.000,00

Pelo quadro acima, prossegue a fiscalizagdo, verifica-se que as declaragdes
originais dos exercicios de 1999, 2000 e 2001 foram inicialmente entregues em 08/10/99,
22/09/2000 e 27/09/2001, respectivamente e foram todas retificadas em 23/12/2002, quando o
contribuinte ja ndo era mais proprietario do imével que foi alienado em 29/02/2002. As
declaragGes retificadoras abrangem a majoragdo do VTN informado nas declaragdes originais.

Caso ndo tenha sido apresentado o Documento de Informacfo e Apuragio do
ITR (DIAT) relativamente ac ano de aquisigdo ou de alienagdo, ou a ambos, considera-se como
custo e como valor de alienagfio o valor constante nos respectivos documentos de aquisigio e
de alienag@o. :

O contribuinte ndo possui Documento de Informagfio e Apuragio do ITR
(DIAT) referente aos anos da ocorréncia de sua aquisic@o ¢ de sua alienag@io. Assim, segundo o
Termo de Verificagdo fiscal, tem-se um ganho de capital de R$ 740.821,55, com imposto

 devido de R$ 111.123,23, assim discriminado:

Valor da aquisi¢fio em 23/12/1998 R$ 130.000,00
Valor da alienagio em 29/02/2002 R$ 870.821,55
Ganho de Capital R$ 740.821,77

Imposto devido (15% ganho de capital)  R$ 111.123,23

Quanto ao ganho de capital das propriedades descritas nos itens 4 € 5 da
Declaragiio de Bens e Direitos, fl. 63, os iméveis denominados Fazenda Bom Jardim e Fazenda
Estiva, com dreas de 669,58 e 320,93 hectares, segundo o termo de verificacio fiscal, tem-se a
seguinte situagdo:

Data de aquisigiio: 11/12/2000 (f1. 29/47)

Valor de aquisigdo da Fazenda Bom Jardim R$ 465.000,00
Valor de aquisi¢do da Fazenda Estiva R$ 224.003,00
Total RS 689.003,00
Data de alienagio 28/02/2002 (fls. 4/54).

Valor aliena¢fdo das duas Fazendas R$2.579.178,64

Ao descrever a infragdo, a fiscaliza¢do destacou o quanto segue:

- O contribuinte apresenta Declaragdo do ITR — DITR/2000 entregue em
23/12/2002 como declaragao retificadora,

4
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- No preenchimento do demonstrativo da Apuragdo dos Ganhos de Capital o
valor de alienacio estd declarado R$ 2.579.178,64 e como custo de aquisigiio o valor de R$
2.580.000,00 e sem valor de ganho de capital (fl. 67).

- No preenchimento da discriminagdo do imével, constantes nos itens 4 ¢ S da
declaragio de Bens e Direitos, fl. 63, h4 a justificativa do custo de aquisi¢do como sendo o da
Declaragio do ITR — DITR no valor de R$ 2.580.000,00.

- Na coluna da situagéio em 31/12/2001 constam os valores de RS 465.000,00 e
R$ 224.003,00 (fl. 63), que so os valores constantes nas escrituras de compra do iméveis em
11/12/2000 (fl. 29/47).

- O contribuinte procura apurar ¢ ganho de capital do imével rural nos moldes
do artigo 19 da Lei n® 9.393, de 19 de dezembro de 1996, ou seja, considerando como custo de
aquisicio e valor de alienag@io do imdvel rural, o valor da terra nua (VTN) declarado no
Documento de Informagio e Apuragio do ITR (DIAT), respectivamente nos anos da
ocorréncia de sua aquisigdo ¢ de sua alienagdo.

Segundo o auto de infragfo, a apuragio do ganho de capital adotado pelo
contribuinte na forma do artigo 19 da lei n® 9.393, de 1998 estd incorreta pelos seguintes
motivos:

1° - O contribuinte néo poséui o Documento de Informagfio e Apuragio do ITR
(DIAT) do ano de 2000 que ¢ o ano da aquisi¢do do imével que se deu em 11/12/2000.

A declaragiio entregue no exercicio de 2000, na data de 23/12/2002, foi efetuada
apds a alienagio do imével que ocorreu em 29/02/2002, ou seja, o contribuinte ndo era mais o
proprietario do imdvel (fl. 93 e 99/101).

2° - O contribuinte néo possui o Documento de :Infonna{;ﬁo e Apuracdo do ITR
(DIAT) do ano alienagéio do imdvel, que se deu em 28/02/2002.

A ultima Declaragio do ITR — DITR entregue pelo contribuinte se refere ao
exercicio de 2001, que foi entregue em 27/09/2001 e posteriormente retificada em 23/12/2002
(1. 93). '

Segundo a fiscalizagdo, em relagdo aos citados imdveis, os quais tém o Numero
de Imdvel na Receita Federal (NIRF) 6.228.202-6, tem-se as seguintes declaragbes entregues
(fl. 93):

Exercicio Data da entrega Retificadora VTN declarado (R$)

2000 23/12/2002 Sim 2.580.000,00
2001 27/09/2001 Nio 800.000,00
2002 23/12/2002 Sim 2.580.000,00

Caso ndo tenha sido apresentado o Documento de Informagdo e Apuragio do
ITR (DIAT) relativamente ao ano de aquisi¢do ou de alienagdo, ou a ambos, considera-se como
custo e como valor de alienag@o o valor constante nos respectivos documentos de aquisigdo e
de alienagdo.
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O contribuinte nido possui Documento de Informagdo e Apuragio do ITR
(DIAT) referente aos anos da ocorréncia de sua aquisi¢do e de sua alienagfo.

Assim, segundo o Termo de Verificagdo fiscal, tem-se um ganho de capital de
RS 740.821,55, com imposto devido de RS 111.123,23, assim discriminado:

Data de aquisi¢dio: 11/12/2000 (fl. 29/47)

Valor de aquisigéo da R$ 689.003,00
Data de alienag¢do 28/02/2002 (fs. 48/54).

Valor alienagdo das duas Fazendas R$ 2.579.178,64
Ganho de Capital RS 1.890.175,64
Imposto a Pagar RS 283.526,34

Em face dos fatos acima narrados, foi lavrado contra o contribuinte o auto de
infragdo de fls. 113/116 com exigéncia de crédito tributirio no valor de R$ 876.436,75, sendo
R$ 394.649,57 correspondente ao imposto a pagar; R$ 185.801,01 de juros de mora e RS
295.987,17 de multa de oficio no percentual de 75%.

O contribuinte foi cientificado do auto de infragdo em (05/11/2004 (fl. 113) e em
07/12/2004 apresentou a impugnagio de fls 120/148, em 07/12/2004.

O acoérddo de fls. 154 a 162 acolheu as conclusGes e fundamentos especificados
no auto de infragéo e julgou procedente o langamento, sendo que desta decisdo o contribuinte
foi intimado em 27/04/2005 (fl. 165) e em 27/05/2005, juntou a relagio de bens para
arrolamento (fl. 233) e apresentou o recurso de fls. 166/222, sustentando a insubsisténcia do
langamento e a necessidade de reforma da decisfio recorrida com base nos seguintes
fundamentos que dizem respeito ao mérito (fl. 195);

(i) Que a lei 9.393, de 1996 foi editada para mudar o panorama entdo vigente
quanto a dois impostos: um sobre o “ganho de capital na alienacio de imével rural” e outro
“sobre a propriedade territorial rural®, primeiro era “dnblado” pela difundida prética de se
formalizar a transagdo por valor a menor e o segundo pela pritica de se declarar valores
irrisorios de forma que a nova orientagdio legal, promoveu uma fusdo das bases de tributagdo
desses dois referidos impostos, na mesma norma: um de exigéncia e outro de concessfo.

(il) Assim, a Lei n® 9.393, de 1996, nos artigos 8° e 19 a seguir transcritos, como
exigéncia, obriga o contribuinte a declarar o VTN do imovel rural pelo seu “valor de mercado™,
com isto aumentar a arrecadagio do ITR e de outro lado, como concesséo, autorizou que na
apuragio de ganho de capital na alienagdo do imodvel rural, fosse considerado como custo de
aquisicio, o valor declarado da terra nua (VTN).

Art. 8°. O contribuinte do ITR entregard obrigatoriamente em cada ano
o Documento de Informagdo e Apuragio do ITR - DIAT
correspondente a cada imovel, observadas data e condigées fixadas
pela Secretaria da Receita Federal.

§ 1°. O contribuinte declarard, no DIAT, o Valor da Terra Nua - VIN
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§ 2° O VIN refletira o prego de mercado de terras, apurado em 1° de
janeiro do ano a que se referir o DIAT, e serd considerado auto-
avaliagdo da terra nua a prego de mercado.

§ 3°% O contribuinte cujo imovel se enguadre nas hipiteses
estabelecidas nos artigos 2° e 3° fica dispensado da apresentacdo do
DIAT.

.....

Art. 19. A partir do dia 1°de janeiro de 1997, para fins de apuragéio de
ganho de capital, nos termos da legislacdo do imposto de renda,
considera-se custo de aquisi¢do e valor da venda do imével rural o
VIN declarado, na forma do artigo 8°, observado o disposto no artigo
14, respectivamente, nos anos da ocorréncia de sua aguisi¢do e de sua
alienagdo,

Pardgrafo tinico. Na apuragdo de ganho de capital correspondente a
imovel rural adquirido anteriormente a data a que se refere este artigo,
sera considerado custo de aquisi¢do o valor constante da escritura
publica, observado o disposto no artigo 17 da Lei n° 9.249, de 26 de
dezembro de 1995.

Apbs transcrever os dispositivos legais antes referidos, o recorrente afirma
textualmente, cujos grifos constam do original:

“Observe que o disposto no artigo 8° onde grifamos, relaciona a data de 1° de
janeiro como sendo o ano a que se refere 0 DIAT, e para que possamos melhor entender a
disposigdo, vamos exemplificar:

a) o imdvel foi adquirido em data de 23/12/1998, portanto o ano de ocorréncia
da aquisicao é 1998.

b) A oportunidade de declarar a DIAT se dd uma vez por ano em data e
condicGes fixadas pela SRF (art. 8° caput) neste caso foi set/99;

¢) O DIAT é um “documento” que estd contido e compde uma declaragéo
titulada de DITR, no caso DITR99 para entrega até final de set/99.

d) Todas as informagbes componentes da DIAT, sdo consubstanciadas no
periodo anual de 01.01 a 31.12, de ano-calenddrio, neste caso, pois de 01.01.98 a 31.12.98,
assim o ano-calendario ¢ o mesmo de ocorréncia da aquisiggo.

e) Conforme as instrugdes do Manual do DITR99, o VTN a ser informado ¢é o
preco de mercado do dia 01.01.1999 (que € o mesmo preco verificado em 31.12.98 no final da
passagem para o dia 01.01.99), assim, temos que o DIAT esta referido no ano1999, que é a
mesma referéncia da declara¢do DITR onde estd contido, neste caso DITR, assim o ano de
referéncia do DIAT é 1999,

f) conclui-se portanto, que o ano de ocorréncia seria o ano calendario, enquanto
que o ano de referéncia seria o Exercicio.
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Prossegue o recorrente afirmando que o VTN a ser considerado ¢ o valor
constatado como “VTN” na DITR99 (para o imével de 334,44ha) ¢ na DITR2001 (para o
imoével de 990,5363ha), 0 que nos leva 4 necessidade da precisa identificagio destes valores
que, segundo o recorrente, devem ser considerados os especificados nas declaragdes
retificadoras, conforme previsto na IN SRF n° 256, de 11 de dezembro de 2002, bem como as
disposi¢oes dos artigos 45 ¢ 46 do Decreto n® 4.382, de 19 de setembro de 2002, que ao
disciplinar a retificagio da declaragio, tem secgdo que trata especialmente da Retificagiio Antes

de Iniciada a Fiscalizagéo.

Instrugio Normativa SRF n® 256, de 11 de dezembro de 2002
Dispée sobre normas de tributagdo relativas ao Imposto
sobre a propriedade Territorial Rural e da outras
providéncias.

Retificagao
Retificagdo Antes de Iniciada a Fiscalizagdo

Art. 42. O sujfeito passivo, inclusive o isento, ou a pessoa imune
obrigada & apresentacio da DITR pode, antes de iniciado o
procedimento de lancamento de oficio, retificar a declaragdo
anteriormente entregue mediante apresentagdo de nova declaragdo,
independentemente de autorizagdo pela autoridade administrativa.

§ 1° A declaragdo retificadora a que se refere o caput:
q i4

I - terd a mesma natureza da_declarag¢do originalmente apresentada,
substituindo-a_integralmente, inclusive para os efeitos de revisdo

sistemdtica; (grifos constantes do recurso).

II - sera processada em fungdo da data de sua entrega.

§ 2° Na hipétese de a retificagdo da declaragio resultar em aumento do
imposto a pagar apurado na declaragdo retificada, deve-se observar o
seguinte procedimento.

I - calcular-se-d o novo valor de cada quota, mantendo-se o numero de
quotas em gue o imposto foi parcelado na declaragdo retificada;

II - sobre a diferenca correspondente a cada quota vencida incidirdo
acréscimos legais calculados de acordo com o disposto no art. 52.

Decreto n° 4.382, de 19 de setembro de 2002,

Da Retificacdo Antes de Iniciada a Fiscalizagdo

Art. 45. A retificagdo da DITR, antes de iniciado o procedimento de
langamento de oficio, tera a mesma natureza da declaragio
originariamente apresentada e ndo depende de autoriza¢do da
autoridade administrativa (Medida Proviséria n® 2.189-49, de 23 de
agosto de 2001, art. 18).(grifos do recorrente).
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Pardgrafo tinico, A Secretaria da Receita Federal estabelecerd as
hipoteses de admissibilidade e os procedimentos aplicaveis d
retificagdo da declaragido (Medida Provisoria n° 2.189-49, de 2001,
art. 18, pardgrafo unico).

Finaliza o recorrente reiterando a afirmaco de que as retificagdes das DITRs
foram apresentadas antes do inicio da fiscalizagdo, razdo pela qual ndo se pode negar vigéncia
aos dispositivos legais anteriormente transcritos.

E o relatdrio.
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Conselheiro MOISES GIACOMELLI NUNES DA SILVA, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo 33
do Decreto n°® 70.235 de 06 de margo de 1972, foi interposto por parte legitima, esta
devidamente fundamentado e contém arrolamento de bens conforme especificado do relatério.
Assim, conhego do recurso e passo ao exame do mérito.

Em conformidade com o artigo 19 da Lei n® 9.393, de 1996 “para fins de
apura¢do de ganho de capital, nos termos da legislagdo do imposto de renda, considera-se custo
de aquisi¢io e valor da venda do imdvel rural o VIN declarado, na forma do artigo 8°,
observado o disposto no artigo 14, respectivamente, nos anos da ocorréncia de sua aquisigio e
de sua alienagio”.!

O artigo 8°. da Lei n° 9.393, de 1996, por sua vez, prevé a obrigagio do
contribuinte entregar em cada ano o Documento de Informagdo e Apuragdo do ITR - DIAT
correspondente a cada imovel, observadas data e condi¢ées fixadas pela Secretaria da
Receita Federal.

Ocorre, todavia, que a Secretaria da Receita Federal tem fixado a data de 30 de
setembro de cada ano-calenddrio como prazo limite para entrega da DIAT. A DIAT entregue
em 30 de setembro de cada ano corresponde ao valor da terra nua VTN no periodo de 01 de
janeiro a 31 de dezembro do respectivo ano-calendario. Entretanto, para os casos de alienagdo
do imdvel antes da entrega da DIAT, com necessidade de pagamento do imposto sobre ganho
de capital no més seguinte ao da alienagiio do imével, o legislador n3o previu qual o critério
para apuragdo do ganho de capital. Assim, diante da omissdo do legislador, ocorrendo
aliena¢do do imoével antes do prazo estipulado para entrega da DIAT, tenho que deve ser
considerado, para fins de apurago de ganho de capital, o valor declarado no ano-calendario
imediatamente anterior.

No caso dos autos, em relagdo a Fazenda Eétiva, com area de 334,44 ha,,
alienada em 28/02/2002, o valor que deve ser considerado ¢ o valor de R$ 130.000,00,
registrado no documento de fl. 63 como sendo o prego em 31/12/2001.

Quanto ao ganho de capital das propriedades descritas nos itens 4 e 5 da
Declaragdo de Bens e Direitos, fl. 63, iméveis denominados Fazenda Bom Jardim e Fazenda
Estiva, com 4reas de 669,58 e 320,93 hectares, alienados em 28/02/2002, como tal alienagdo se
deu antes do prazo de entrega da DIAT cormrespondente ao ano de 2002, tenho que para fins de
apuragdo do ganho de capital deve ser considerado o valor informado no exercicio

! Art. 8°. O contribuinte do ITR entregara obrigatoriamente em cada ano o Documento de Informagio ¢ Apuragio
do ITR - DIAT correspondente a cada imdvel, observadas data e condicdes fixadas pela Secretaria da Receita
Federal.

$ 1° O contribuinte declarara, no DIAT, o Valor da Terra Nua - VIN

§ 2°. O VTN refletira o prego de mercado de terras, apurado em 1° de janeiro do ano a que se referir o DIAT, e
sera considerado auto-avaliag@o da terra nua a pre¢o de mercado.

§ 3° O contribuinte cujo imdvel se enquadre nas hipéteses estabelecidas nos artigos 2° ¢ 3° fica dispensado da
apresentagio do DIAT.
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imediatamente anterior, cuja soma das duas fazendas, nos termos do documento de fl. 93, é de
R$ 800.000,00.

Questdo que interessa ao julgamento do litigio é se, ap6s a alienagdo do imével,
o contribuinte pode apresentar o Documento de Informagdo e Apuragio do ITR - DIAT
retificando o valor declarado no exercicio anterior e se esta declaragio tem o condio de alterar
a base de calculo para apuragio de ganho de capital de imével j4 alienado.

Em relagdo a controvérsia colocada no pardgrafo anterior tenho que ocorrido o
fato gerador surge a obrigatoriedade do pagamento do tribute, do que o contribuinte ndo
pode se furtar. Pode, entretanto, em momento anterior a ocorméncia do fato ‘gerador buscar
evitar que este acontega, o que configura elisdo licita.

A propésito do assunto, oportuno que se tenha presente as disposigdes do artigo
116 do CTN, in verbis:

Art. 116. Salvo disposigdo de lei em contrario, considera-se ocorrido o
fato gerador e existentes os seus efeitos:

[ - tratando-se de situagdo de fato, desde o momento em que se
verifiqguem as circunstdncias materiais necessdrias a que produza os
efeitos que normalmente lhe sdo proprios;

Il - tratando-se da situagdo juridica, desde o momento em que esteja
definitivamente constituida, nos termos de direito aplicavel.

No caso dos autos, em se tratando de alienacdo de propriedade rural, penso que
estamos tratando de situagdo juridica, no caso a transmissdo da propriedade e a apuracio de
ganho de capital. O que deve ser considerado séo as circunstéincias existentes no momento da
alienago, pois serd neste instante em que haverd a incidéncia da regra-matriz de exigéncia
tributdria. A regra-matriz de exigéncia tributdria, uma vez incidindo, gera a obrigagdo do
pagamento do tributo, sendo irrelevante as alteragGes e retificagdes feitas com a finalidade de
modificar a base de célculo depois que o fato gerador ja ocorreu.

Nzo desconhego que o contribuinte pode apresentar declaragdes retificadoras do
DIAT. Entretanto, uma vez ocorrido o fato gerador, no caso o ganho de capital, as declaragSes
apresentadas apds a incidéncia da regra-matriz de exigéncia tributéria ndo se mostram eficazes
para afastar a exigéncia do tributo com base em fato gerador que abrangeu situagdo fatica e
juridica existente antes da apresentagdo da declaragdo retificadora.

Considerando que o lancamento considerou como base de célculo a diferenga
entre o valor informado no DIAT correspondente ao ano-calendirio de 2001 e o valor das
alienagSes ocorridas em 28 de fevereiro de 2002, tenho como correto o critério adotado pela
fiscalizagdo.

Isso posto, NEGO provimento ao recurso.

Sala das Sessdes-DF, em 24 de janeiro de 2007.
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Conselheiro ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA.

Consoante relatério e voto do acérdio de primeira instincia, trata-se de
exigéncia de IRPF, em face de ganhos de capital na alienacio de dois iméveis rurais em
28/2/2002. O litigio refere-se ao custo de aquisi¢iio desses imdveis, valor da terra nua.

O acérddo recorrido manteve a exigéncia sob o entendimento de que nos dois
casos deveria prevalecer como custo de aquisi¢do o valor de compra expresso nas escrituras
publicas,

O recorrente assevera que deve prevalecer com custo de aquisigdo o valor de
mercado da terra nua, declarado na DIRT (Declaragio do ITR).

Ao apreciar o recurso voluntirio, o ilustre conselheiro Relator, Moisés
Giacomelli Nunes da Silva, propugnou néo fosse provido.

Entendeu o douto conselheiro relator que o contribuinte poderia apresentar
declaragdes retificadoras do ITR; entretanto, uma vez ocorrido o fato gerador, no caso o ganho
de capital, as declaragGes apresentadas apés a incidéncia da regra-matriz de exigéncia tributaria
ndo se mostram eficazes para afastar a exigéncia do tributo. Outrossim, uma vez que o
langamento considerou como base de cilculo a diferenca entre o valor informado na DIRT
original, correspondente ao ano-calendario de 2001, e o valor das alienagdes ocorridas em 28
de fevereiro de 2002, julgou correto o critério adotado pela fiscalizagio.

Inobstante seus juridicos fundamentos, acompanhei o voto do Relator pelas suas
conclusdes, mesmo posicionamento adotado pelos conselheiros Naury Fragoso Tanaka,
Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira e Leila Maria Scherrer Leit3o. Isso porque o
entendimento majoritdrio da Clmara ¢ no sentido da possibilidade de acatamento de
declaragdes retificadoras apresentadas apds a ocorréncia do fato gerador, inclusive apés o
langamento de oficio desde que o contribuinte comprove, de forma inconteste, o erro de fato
cometido na declaragdo original, bem assim a veracidade dos valores declarados, caso tenham
sido omitidos anteriormente. Esse entendimento néo se aplica a exercicio de opgdes, tal qual a
declaragdo em conjunto, ou de beneficios fiscais, a exemplo da avaliagiio dos bens a valor de
mercado em 31/12/1991, facultada na declaragéo do exercicio de 1992.

Cite-se, nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados desta Cimara:

“RETIFICACAO DA DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL - EXCLUSAO DE
RENDIMENTOS - Apos a notificagdo do lancamento e ausente os documentos
que comprovem o erro cometido, vedada a retificacdo da Declaragdo de Ajuste
Anual por forga do artigo 147, § 1.° do CTN, Lei n.° 5172, de 25 de outubro de
1966." (Acérddo 102-45050, sessdo de 19/09/2001).

“IRPF - RETIFICACAO DA DECLARACAO DE BENS - ALTERACAO DO
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VALOR DE MERCADO EM UFIR — A avaliagdo dos bens ao valor de mercado
em 31/12/1991 foi um beneficio fiscal. O contribuinte poderia retificar tal valor,
sem qualquer restrigdo, dentro do prazo fixado pela Portaria MEFP de
15/08/1992. A partir dessa data, até o transcurso do prazo decadencial, a
retificac@o poderia ser aceita com a demonstragdo do erro cometido, nos
termos do disposto no § 1, do art. 147, do CTN. Logo, inadmissivel essa
retificagdo no ano de 1999, inclusive apos a venda do imével.” (Acérddo 102-
48277, sessio de 01/03/2007).

Pois bem. Na situagéio versada nos autos, quanto ao primeiro imével (Fazenda
Estiva de 334,44 ha., item 3, NIRF 5.777.217-7), adquirida em 23/12/1998, verificou-se que o
contribuinte informou na declaragio do ITR de 1999,relativa ao ano-calendario de 1998, que o
valor da terra nua do imdvel em 01/01/1999 seria de R$ 86.187,50 (fl. 73), ou seja, inferior ao
valor de aquisi¢io constante na escritura de compra e venda, que foi de R$ 130.000,00 (fls. 16-

18).

Apbs efetuada a venda do imével, o contribuinte apresentou a declaragdo
retificadora do ITR de 1999 do aludido imével, em 23/12/2002, fls. 22-25, elevando o valor da
terra nua do imével para R$ 865.744,00.

E patente a intengdo do contribuinte de ndo recolher o imposto sobre o ganho de
capital obtido com a venda do imével. Tanto assim que ndo logrou fazer minima prova de que
esse sera o valor de mercado do imdvel em 01/01/1999. Aliis, se esse seria o valor do imovel,
naquela data, qual a justificativa para o contribuinte ter pago apenas R$ 130.000,00 na
aquisi¢io efetuada poucos dias antes (23/12/1998)?

E plausivel que o contribuinte tenha se “equivocado” ao informar que o valor do
imovel seria R$ 86.187,50, haja vista que tal valor foi tomado para o célculo do ITR, por isso
foi correto o procedimento fiscal que adotou o valor de aquisi¢do para apurar o ganho de
capital na alienagio.

No que tange ao segundo imével (Fazendas Bom Jardim e Estiva, com 990,51
ha, NIRF 6.228.202-6), adquirido em 11/12/2000 e alienado em 28/02/2002, a situagdo €

semelhante.

Aludido imével foi adquirido pelo valor de total RS 689.003,00 e alienado por
R$ 2.579.178,64 (demonstrativo a fl. 108).

O proprietario anterior deveria ter apresentado a DIRT/2000 desse imével, até
30/09/2000, mas ndo apresentou, caberia entfio ao contribuinte apresentd-la, to logo efetuou a
compra, regularizando sua sitva¢do fiscal e informando o valor da terra nua, mas ndo
providenciou isso. Também ndo foi apresentada a DIRT/2001 dentro prazo, que conteria o
valor da terra nua do imével em 01/01/2001, data bem préxima 4 compra.

Verifica-se nos autos que o contribuinte somente apresentou as DITR desse
imével dos exercicios de 2000 a 2002 em 23/12/2002, fls. 55 e seguintes, ou seja, data bem
posterior a alienagio, tendo informado que a terra nua em 01/01/2000 valeria R$ 2.348.478,00
(1.58). Inadmissivel aceitar esse valor, sem prova de sua efetividade, quando mais o
contribuinte efetuou a compra por R$ 689.003,00 no final daquele mesmo ano (fls. 29/47).

74
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Irretocédvel, também o procedimento fiscal quanto a esse imdvel de tomar o
valor total de aquisi¢do, extraidos das escrituras piblicas de compra, no calculo do ganho de
capital.

Diante do exposto, oriento meu voto no sentidlo de NEGAR provimento ao
TECUTSO.

Sala das Sessdes — DF, em 24 de janeiro de 2007,

ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA.
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